Informativais zinojums
“Par Latvijas parstavja starptautiskajas cilvéktiesibu institucijas
darbu 2018.gada”

KOPSAVILKUMS

1.

Informativais zinojums “Par Latvijas parstavja starptautiskajas cilvektiesibu institiicijas darbu
2018.gada” (turpmak — Zinojums) sniedz parskatu par Latvijas parstavja starptautiskajas
cilvéktiesibu instithicijas (turpmak — Parstavis) paveikto 2018.gada gan parstavot Latvijas valsti
starptautiski — Eiropas Cilvéktiesibu tiesa (turpmak — Tiesa) un Apvienoto Naciju Organizacija
(turpmak — ANO), gan veicinot zinaSanas un izpratni par cilvéktiesibam nacionalaja [iment.

Zinojums sastav no divam dalam: zinojuma A.dala ir ietverta informacija par Parstavja darbu
2018.gada, taja skaita statistikas dati par Tiesa iesniegtajam stidzibam, kur valsts-atbildétaja ir
Latvija. Zinojuma B.dala sniedz analitisku parskatu par Tiesas judikatiiras attistibu 2018.gada
pasludinatajos Tiesas nolemumos Latvijas lietas, ka arT parskatu par Latvijai nozimigiem
jautajumiem saistiba ar individualo stidzibu izskatiSanu dazadas starptautiskajas organizacijas.
Zimojumam ir pievienots pielikums, kura meérkis ir sniegt plaSaku informaciju par katru no
Tiesas 2018.gada pienemtajiem nolémumiem Latvijas lietas.

2018.gada ir bitiski samazinajies gan Tiesa izlemto Latvijas lietu skaits, gan Latvijai
apsveérumu sniegsanai nosiitito jauno lietu skaits. 2018.gada Tiesa pasludin3ja 7 nolémumus 7
Latvijas lietas, kas ir mazak neka tresa dala no 2017.gada pasludinatajiem noléemumiem. Viena
lieta Tiesa atzina, ka ir pielauts Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas (turpmak — Konvencija) parkapums, un pieskira kompensacija 2700 eiro, 2 lietas
parkapumi netika konstateti, savukart 4 lietds Tiesa pienéma l€émumu, ka stdzibas nav
pienemamas izskatiSanai pec biitibas. 2018.gada Latvijai valdibas apsveérumu sniegSanai Tiesa
nositija 10 jaunas lietas (2017.gada — 6 jaunas lietas, 2016.gada — 20 jaunas lietas).

Izlemto un jauno lietu skaita samazinajums ir lavis Parstavim ar1 2018.gada nozimigus resursus
veltit atskaitem par Tiesas nolemumu Latvijas lietas izpildi. 2018.gada Eiropas Padomes
Ministru komiteja pienéma lidz $im lielako galigo rezoliiciju skaitu, atzistot par izpilditiem
Tiesas nolémumus 35 Latvijas lietas. Rezultata 2018.gada nogalé Eiropas Padomes Ministru
komiteja turpinaja uzraudzit Tiesas nolemumu izpildi 7 Latvijas lietas (2015.gada nogalé
izpilde tika uzraudzita vairak neka 60 Latvijas lietas).

2018.gada nozimigi resursi tika veltiti Latvijas intereSu parstavibai ANO ietvaros. Parskata
perioda Ministru kabineta apstiprinati un ANO iesniegti 3 Latvijas Republikas kartgjie
zinojumi. 2018.gada augusta ANO Rasu diskriminacijas izskauSanas komiteja izskatija Latvijas
kartgjo zinojumu par ANO Konvencijas par visu veidu rasu diskriminacijas izskauSanu izpildi
Latvija 2008.-2016.gada. Sobrid ir ANO ir iesniegti visi iekavétie Latvijas zinojumi, ka arT tie
zinojumi, kuru iesniegSanas termins pienaca parskata perioda.

2018.gada bitiski pieaudzis darba apjoms saistiba ar individualajam stidzibam, kas tiek
izskatitas ANO Cilvektiesibu komiteja. 2018.gada 1.janvart izskati8ana ANO Cilvektiesibu
komiteja atradas 2 Latvijas lietas, savukart [idz 2018.gada beigam Latvijai viedokla sniegSanai
tika nosutitas 5 jaunas lietas. Tadgjadi 2018.gada beigas ANO Cilvektiesibu komiteja
izskatiSana atradas 7 Latvijas lietas, kuras iesniedzgji stidzgjas par vienu vai vairakiem ANO
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Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiestbam pantu iesp&jamiem
parkapumiem.

2018.gada Parstavis turpinaja informét valsts parvaldes iestades, tiesas, tiesibsargajosas
iestades un sabiedribu kopuma par Latvijai nozimigiem Tiesas nolémumiem, lai veicinatu
izpratni par valstu pienakumiem aizsargat, ieverot un veicinat cilvéktiesibas, ka ar1 par Tiesas
judikattru. Butiski resursi tika veltiti sadarbibai ar citam valsts institlicijam, sniedzot viedokli
un atzinumus par Latvijas tiesibu aktu projektiem, lai nodroSinatu to atbilstibu Latvijas
starptautiskajam saistibam cilvéktiesibu joma.

IEVADS

8.

Parstavja funkcijas un tiesibas nosaka Ministru kabineta 2017.gada 7.marta noteikumi Nr.121
“Parstavibas kartiba starptautiskajas cilvéktiesibu institiicijas” (turpmak — Noteikumi).
Parstavja darbu parrauga arlietu ministrs. Sis Zinojums ir sagatavots, pamatojoties uz
Noteikumu 8.punktu, kas paredz, ka Parstavis ne retak ka reizi gada sniedz Ministru kabinetam
parskatu par savu darbu.

9. Saskana ar Noteikumiem Parstavja darbibas virzieni ir $adi:

10.

11.

a) Latvijas valsts intereSu parstavéSana Tiesa, taja skaita Tiesas nolémumu izpildes
ietvaros’;

b) Latvijas valsts interesu parstavé$sana ANO individualo studzibu izskatiSanas procesa

C) nacionalo zinojumu sagatavoSana par Noteikumos minéto ANO konvenciju

cilvéktiesibu joma izpildi Latvija un daliba nacionalo zinojumu izskatisana®.

2.
’

Papildus Noteikumos uzskaititajam funkcijam, Parstavis sadarbojas ar citam Arlietu ministrijas
struktiirvienibam un valsts iestadem, Saeimu, tiesam, sagatavojot viedokli, atzinumu vai
analitisku parskatu par dazadiem cilvéktiesibu jautajumiem. Tapat Parstavis sniedz atzinumus
par valsts iestazu izstradatajiem tiesibu aktu projektiem un piedalas darba grupas un
starpinstitiiciju sanaksmés. Sada veida sadarbiba vairo valsts iestazu izpratni par cilvektiesibu
aizsardzibu, iev€roSanu un veicinasanu un par Tiesas judikatiiru, rezultata veicinot
kvalitativaku un Latvijas starptautiskajam saistibam atbilstosu tiesibu aktu projektu izstradi, ka
arT nodroSina nacionalo tiesibu normu atbilstoSu interpretaciju un piemérosanu. Parstavis
iesaistas ar1 sabiedribas informé&Sana par aktualajiem cilvektiesibu jautajumiem, taja skaita
savas kompetences ietvaros sniedzot atbildes uz privatpersonu iesniegumiem.

Istenojot savas funkcijas, Parstavim ir tiesibas sanemt no atbildigajam institdicijam
nepiecieSamos dokumentus, paskaidrojumus, viedokli, veért€jumu, statistikas datus un citu
informaciju®,

! Noteikumu 10.punkts.
2 Noteikumu 11.punkts.
% Noteikumu 12.punkts.
4 Noteikumu 13.punkts.
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12. Parstavja funkciju TstenoSanu nodroSina Latvijas parstavja starptautiskajas cilveéktiesibu
institlicijas birojs (turpmak — Birojs). Birojs ir Arlietu ministrijas struktiirvieniba. Neskaitot
Parstavi, 2018.gada Biroja stradaja pieci darbinieki.
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A.DALA

INFORMATIVS PARSKATS PAR PARSTAVJA DARBU

PARSTAVIBA TIESA

13. Istenojot Latvijas valsts intereSu parstavibu Tiesa, Parstavim ir javeic §adi uzdevumi:

a)

b)

Tiesas noteiktajos terminos, pamatojoties uz atbildigo institliciju sniegto informaciju,
jasagatavo un jaiesniedz Tiesa valdibas sakotn€ja parstavibas pozicija un turpmakie
paskaidrojumi anglu vai francu valoda; jasniedz viedoklis par taisnigas atlidzibas
prasibam; jasagatavo un jaiesniedz cita Tiesas pieprasita informacija;

jasagatavo un jaiesniedz Ministru kabinetam informativais zinojums par ieteicamo
valdibas nostaju gadijjumos, kad lieta ir japienem l€émums par mierizligumu vai
vienpuséjo deklaraciju; kad Tiesa lieta nozim&jusi tiesas sédi lietas izskatiSanai
mutvardu procesa; kad Tiesa lieta pienémusi noléemumu, kura konstatéts Konvencijas
vai tas protokolu parkapums Latvija vai pieskirta materiala kompensacija; kad japienem
lémums par Tiesas sprieduma iesp€jamo parsiidzéSanu Lielaja palata; kad japienem
lémums par iesaistiSanos lieta treSas puses statusa;

Tiesas nolemumu izpildes ietvaros janodroSina Tiesas nolémumu tulkoSana latvieSu
valoda, public€Sana un izplatiSana; jaiesaka un jakoordiné pasakumi Tiesas nolemumu
izpildei — gan individuala rakstura (kompensacijas izmaksa un tiesibu aizskaruma
rezultata nodarita kait€juma novérSana), gan vispar€ja rakstura (pasakumi, lai lidzigi
parkapumi neatkartotos nakotn€); jasagatavo informacija par nolémumu izpildi anglu
valoda iesniegSanai Eiropas Padomes Ministru komiteja.

I.1. BIROJA LIETVEDIBA ESOSAS LIETAS

14. 2018.gada 31.decembri Biroja lietvediba atradas 37 lietas, proti, lietas, kuras abas puses ir

15.

lugtas sniegt savus paskaidrojumus vai jau ir tos iesniegusas, bet Tiesa vél nav pienémusi galigo
noléemumu. Gada laika tiesvediba esoSo lietu skaits ir nedaudz palielinajies (2017.gada
31.decembr1 Biroja lietvediba atradas 35 lietas).

Laika posma no Konvencijas spéka staSanas Latvija 1997.gada 27.junija lidz 2018.gada
31.decembrim Tiesa ir ligusi Latviju sniegt savus paskaidrojumus kopuma 359 lietas, no kuram

10 lietas tika sanemtas 2018.gada®; 9 no §Im lietim piemérota vienkar$ota kartiba lietu

nosiitiSanai valdibas viedoklim®. Lidztekus vienkarSotajai kartibai, pedéjo gadu laika Tiesa
arvien biezak lidziga rakstura stidzibas valstij-atbildétajai nosita vienlaikus vai arT apvieno
viena lieta. Ta 2018.gada Latvijai vienlaikus tika nosttitas 3 lidzigas sudzibas par tiesu
izpilditaju ricibu, savukart Tiesa ir apvienojusi 3 lidzigas stdzibas par aizstavibas pieeju

S Visnevskis un citi pret Latviju, Liepin§ pret Latviju, Brodele pret Latviju, Jansons pret Latviju, vlevs pret Latviju,
Sprids pret Latviju, Strauts pret Latviju un Durevskis pret Latviju.

6 2017.gada Tiesa tika ieviesta vienkarSota kartiba (immediate simplified procedure), kada siidzibas tiek nosiititas
valdibai viedokla sniegSanai. Proti, lietas, kuras stidzibas skar jau iepriek§ Tiesa izskatitus jautajumus, Tiesa vairs
negatavo lietas faktu izklastu, ta vieta valstij-atbildétajai tiek parsttita iesniedzgja sniegta informacija kopa ar Tiesas
jautajumiem, tadel faktu izklasta sagatavosana gulstas uz valsti-atbildetaju.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

kriminallietas materialiem, ar kuriem pamatota apcietinajuma nepiecieSamiba, un 3 lidzigas
stidzibas par apcietinajuma ilgumu un pamatotibu.

Papildus augSmingtajam 10 lietam, kuras valsts-atbildetaja ir Latvija, 2018.gada 1 Tiesas lieta
Latvija iestajas tresas puses statusa’. 2018.gada Parstavis iesniedza Tiesai valdibas turpmakos
paskaidrojumus, paskaidrojumus par taisnigu atlidzibu, ka ar1 sagatavoja Tiesas pieprasito
papildinformaciju vel 7 lietas.

2018.gada sanemtajas jaunajas lietas vislielako ipatsvaru veido stidzibas par apcietinajuma
nepiecieSamibu un pamatotibu (Konvencijas 5.pants), ka arstidzibas par iesp&jamu nesamerigu
icjaukSanos personas tiesibas uz privatas un gimenes dzives neaizskaramibu (Konvencijas
8.pants), skatot to kopsakara ar tiestbam uz efektivu tiesibu aizsardzibu (Konvencijas 13.pants).
2018.gada Latvijai viedokla sniegSanai ir nosiitita ar1 stidziba par Konvencijas 1.protokola
3.panta iesp€jamu parkapumu, proti, par Sacimas deputata, kura kriminalvajasanas uzsaksanai
Saeima ir piekritusi, tiesibu pilnvertigi piedalities parlamenta darba ierobezojumu.

2018.gada, tapat ka 2017.gada, Latvijai nosutito jauno lietu skaits ir biitiski mazaks par lidz
2016.gadam sanemto jauno lietu skaitu (2016.gada tika sanemtas 20 jaunas lietas, 2015.gada —
20 lietas, 2014.gada — 29 lietas). Jauzsver, ka Latvijas valdibai tas paskaidrojumu sniegSanai
tiek nosiitita proporcionali neliela dala no Tiesa iesniegtajam siidzibam, jo vairums stidzibu tiek
noraiditas procesualu apsvérumu dél, valdibai apsvérumus nemaz nelidzot. Saja saistiba
jaatgadina, ka stidzibas péc to sakotn€jas izvert€Sanas var tikt nodotas izskatiSanai Tiesai tris
dazados sastavos — viena tiesneSa sastava tiek noraiditas tikai acimredzami nepamatotas
stdzibas, komiteja tris tiesnesSu sastava vienbalsigi izlemj lietas par jautdjumiem, kuros jau ir
labi iedibinata Tiesas judikatiira, savukart palata septinu tiesneSu sastava tiek izskatitas visas
pargjas lietas, ka arT lietas, kuras komiteja nevar izlemt vienbalsigi. Visbeidzot, izskatiSanai
Tiesas Lielaja palata 17 tiesneSu sastava tiek nodotas lietas, kas skar no Konvencijas viedokla
nozimigus vai lidz §im Tiesa nevertétus jautajumus.

Saskana ar Tiesas apkopotajiem statistikas datiem® 2018.gada no jau registrétajam lietam, taja
skaita ieprieks€jos gados, Tiesa talakai virzibai, proti, izlemsSanai vienam tiesnesim, tris tiesnesu
komitejai vai septinu tiesneSu palatai nodeva 259 lietas ar siidzibam par iesp&jamiem
Konvencijas vai tas protokolu parkapumiem Latvija. 2018.gada Tiesa noraidijusi 234 siidzibas,
taja skaita ar lietas, kas jau bija nosatitas valdibai apsvérumu sniegSanai.

2019.gada 1.janvari Tiesa izskatiSanu gaidija kopuma 188 lietas ar siidzibam par Konvencijas
vai tas protokolu iesp&jamiem parkapumiem Latvija, no kuram 9 lietas vél nebija nodotas
talakai izskatiSanai, jo tajas nebija sanemtas aizpilditas iesnieguma formas. No atlikusajam 179
lietam 52 lietas jeb 29% (2017.gada — 40%) bija nodotas izskatiSanai vienam tiesnesim; 43
lietas jeb 24% (2017.gada — 11%) bija nodotas izskati8anai Tiesas komitejai tris tiesneSu
sastava; tomer lielaka stidzibu dala — 84 jeb 47% (2017.gada — 49%) bija nodotas izskatiSanai
Tiesas palatai septinu tiesneSu sastava.

Tiesa registréto un valdibai nositito iesniegumu skaita salidzinajums ir att€lots Tabula Nr.1.

72018.gada 17.jiilija Ministru kabinets 18ma par iesaistiSanos tre§as puses statusa Tiesas Lielas palatas lieta M.N pret
Belgiju (iesnieguma Nr.3599/18), kura tiek izskatits jautajums par Konvencijas ekstrateritorialo piemérosanu.

8 Tiesas sagatavotais parskats par Latviju pieejams:

https://www.echr.coe.int/Documents/CP_Latvia ENG.pdf
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Tabula Nr. 1

Tiesa registréto un valdibai nosutito iesniegumu skaita

salidzinajums
350
300 298
275
246 258 259
250
200
150
100
50 29
20 20 6 10
0 0 N N - -
2014 2015 2016 2017 2018
Tiesa registrétie iesniegumi Valdibai nosititie iesniegumi

1.2. TIESAS PIENEMTIE NOLEMUMI

22.

23.

24,

Izlemjot Tiesa iesniegtas stidzibas, Tiesa pienem vai nu spriedumu, vai lémumu. Lémumi un
spriedumi, kurus pienémusi tris tiesneSu komiteja, un Tiesas Lielas palatas nolémumi stajas
speka to pasludinasanas diena. Tiesas palatas septinu tiesneSu sastava pienemtie spriedumi
stajas speka tris ménesus péc pasludinasanas, ja neviena no pusém neliidz lietas atkartotu
izskatiSanu Tiesas Lielaja palata, vai péc $ada liguma noraidiSsanas. Lai gan biezi Tiesas
lémumiem netiek pieSkirta pietickama uzmaniba, arl tie veido Tiesas judikaturu, turklat
pietiekami apjomigu un svarigu. Tadel §1 zinojuma B.dala tiek analizéti gan Tiesas 2018.gada
pasludinatie spriedumi, gan l€mumi Latvijas lietas.

Kops Konvencijas speka staSanas Latvija, lidz 2018.gada 31.decembrim Tiesa kopuma ir
pasludinajusi 331° nolemumu Latvijas lietas. Lielaka dala jeb 149 nolémumi ir lemumi®®, ar
kuriem siidzibas noraiditas ka nepienemamas talakai izskatiSanai vai ar kuriem lietas tikusas
svitrotas no Tiesa izskatamo lietu saraksta, jo iesniedz€ji nevelgjas uzturét savu siidzibu, vai ar
kuriem atzits, ka lieta tika atrisinata nacionalaja lIimeni. Tiesa ir pasludinajusi ar1 50 [émumus
54 lietas, apstiprinot mierizligumu vai valdibas iesniegto vienpus€jo deklaraciju. No kopuma
Tiesas pasludinatajiem 132 spriedumiem 138 Latvijas lietas'?, 27 lietas nav konstat&ts neviens
Konvencijas vai tas protokolu pantu parkapums.

Tadgjadi secinams, ka 2018.gada nogalé joprojam nedaudz vairak ir to nolemumu, kuros nav
konstatéts Konvencijas vai tas protokolu parkapums (176 nolémumi, kuros ietilpst [émumi par

® Teskaitot tas lietas, par kuram Tiesa nav liigusi Latvijas valdibas apsvérumus.

10 Teskaitot lemumus lietas, kuras Tiesa nav liigusi Latvijas valdibas apsvérumus.

11 §is skaitlis atspogulo speka stajusos Tiesas spriedumus, ka arf spriedumus, kas 2018.gada 31.decembri vél nebija
stajusies speka.
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25.

26.

27.

28.

29.

stidzibu noraidiSanu un spriedumi, kuros parkapumi nav konstaté&ti). Savukart viens vai vairaki
Konvencijas vai tas protokolu parkapumi ir konstatéti vai atziti kopuma 155 lietas.

2018.gada laika Tiesa Latvijas lietas kopuma ir pasludinajusi 7 noléemumus: 4 lémumus par
siidzibu nepienemsanu izskatianai péc bitibas!? un 3 spriedumus®®. Salidzinajuma ar
ieprieksgjiem gadiem, 2018.gada pasludinato Tiesas nolemumu skaits Latvijas lietas ir biitiski
samazinajies. Nemot véra Tiesas pienemtos nolémumu sadalijumu starp dazadajiem Tiesas
formatiem (skatit 19.rindkopu ieprieks), secinams, ka 2018.gada Latvijai lielako proporciju
veido nolémumi salidzino$i sarezgitas lietas, jo 5 noléemumus (2 spriedumus un 3 lémumus)
pienéma Tiesas palata 7 tiesneSu sastava, bet Tiesas komiteja 3 tiesneSu sastava pienéma 1
spriedumu un 1 Iémumu lieta, kas nebija nositita Latvijas valdibai apsvérumu sniegSanai.

No 2018.gada Tiesas pienemtajiem 4 1@emumiem Latvijas lietas, 2 lémumos Tiesa atzina, ka
iesniedzgju stidzibas nav pienemamas izskatiSanai péc bitibas, jo iesniedz€ji nebija izsmelusi
viniem pieejamos tiesibu aizsardzibas Iidzeklus Latvija'*. Viena lemuma Tiesa atzina, ka Tiesali
nav jurisdikcijas izskatit iesniedz€ju stdzibas, nemot véra Latvijas atrunu, ka Konvencijas
1.protokola 1.pants (tiesibas uz Ipasumu) nav piemérojams Ipasuma reformas likumiem®®.
Viena lieta, kura Latvijas valdibas apsvérumi nebija ligti, Tiesa secindja, ka stidziba neietilpst
Konvencijas 1.protokola 3.panta (tiesibas uz véleésanam) tvéruma, un tade] noraidija stidzibu
par tiesibu tikt ievélétam iesp&jamu parkapumu'®. 2018.gada Tiesa nav pienémusi nevienu
lémumu par mierizliguma vai valdibas iesniegtas vienpus€jas deklaracijas apstiprinasanu.

Kops 1997.gada Tiesa pasludinajusi 132 spriedumus 138 Latvijas lietas, 2018.gada tika
pienemti 3 spriedumi. Pasludinato spriedumu un izlemto lietu skaits salidzino8i ar 2017.gadu ir
krasi samazinajies, jo 2017.gada 14 spriedumos tika izlemtas 19 lietas, kamér 2018.gada 3
spriedumos izlemtas 3 lietas, no kuram 2 lietas Konvencijas parkapumi netika konstatéti.

Tiesa izlemto Latvijas lietu skaita samazinajums ir ietekméjis ar1 Tiesas gada laika pieskirto
kompensaciju apméru. 2018.gada Tiesa atlidzibas pieskirusi 2 700 eiro (salidzindjumam —
2017.gada tika pieskirti 166 394 eiro), kas ir atlidziba par moralo kaitejumu lieta Kirjanenko
pret Latvijul’. Saja lieta Tiesa atzina, ka ir pielauts Konvencijas 6.panta parkapums saistiba ar
tiesvedibas ilgumu administrativaja lieta. Kops Konvencijas speka stasanas Latvija lidz
2018.gada 31.decembrim Tiesa kompensacijas kopuma ir piespriedusi 2 105 177 eiro.

2018.gada Tiesas pienemtajos noleémumos 2 lietas veértétas stidzibas par Konvencijas 2.panta
iesp&jamiem parkapumiem saistiba ar tiesibam uz dzivibu un valsts pienakumu izmekI&t naves
gadfjumus. Viena no $im lietam Tiesa secinaja, ka Latvija ir izpildijusi savus no Konvencijas
2.panta izrieto$os pienakumus, savukart otraja lieta Tiesa atzina, ka stidzibas iesniedz&ja nebija
izmantojusi visus vinai pieejamos nacionalos tiesibu aizsardzibas lidzeklus. Vel 2 2018.gada
izskatitajas lietas Tiesa vertgjusi sudzibas par Konvencijas 1.protokola 1.panta garantéto tiesibu

12 Lemumi lietas, kuri tikudi pasludinati laika posma no 2018.gada 1janvara Iidz 31.decembrim: Sorocinskis pret
Latviju, Kvaspevskis un citi pret Latviju, Dumpe pret Latviju. Tiesas lemums lieta Lembergs pret Latviju tika pienemts
bez stidzibas nositisanas valdibai apsvérumu snieg8anai.

13 Lietas R.S. pret Latviju, Rungainis pret Latviju, Kirjanenko pret Latviju.

14 Dumpe pret Latviju, (iesniegums Nr.71506/13), Tiesas 2018.gada 16.oktobra lémums; Sorocinskis pret Latviju,
(iesniegums Nr.21698/08), Tiesas 2018.gada 22.maija lémums.

15 Kvasnevskis un citi pret Latviju (iesniegums Nr.50853/06), Tiesas 2018.gada 4.septembra leémums.

161 embergs pret Latviju (iesniegums Nr.62323/17), Tiesas 2018.gada 18.septembra [emums.

7 Kirjanenko pret Latviju (iesniegums Nr.39701/11), Tiesas 2018.gada 19 jiilija spriedums.
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uz Ipasumu iesp&jamiem parkapumiem, tomér abas siidzibas Tiesa atzina par nepienemamam
izskatiSanai p&c bitibas. Vieniga lieta, kura 2018.gada Tiesa konstatéja Konvencijas
parkapumu, ir par tiesvedibas ilgumu, Kuru izskatija tris tiesneSu komiteja (skatit 28.rindkopu
ieprieks). Tapat 2018.gada Tiesa Latvijas lietas ir vert&jusi sudzibas par Konvencijas 8.panta
garant€to tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu un Konvencijas 10.panta garantto varda
un izteiksmes brivibu iesp&jamiem parkapumiem (plasaku informaciju par Siem Tiesas
spriedumiem skatit Zinojuma B.dala un pielikuma).

30. Par katru Tiesas pienemto spriedumu, kura tiek konstatets Konvencijas vai tas protokolu
parkapums, Parstavis gatavo informativo zinojumu Ministru kabinetam, kura tiek sniegts 1ss
parskats par lietas faktiem, par lietas virzibu Tiesa, Tiesas secinajumiem un identific€tajam
probléemam un kura tiek ieklauti priekSlikumi par nepiecieSamajiem pasakumiem sprieduma
izpildei un lidzigu parkapumu nepielausanai nakotng, kas var biit gan grozijumi normativaja
regul§juma, gan izmainas pastavoSaja praksé. Tapat par katru Tiesas pienemto nolemumu
Parstavis gatavo informativu apkopojumu, kurs tiek publicéts Arlietu ministrijas un Augstakas
tiesas tieSsaistes vietn€s, tadejadi informéjot sabiedribu par Tiesas judikatiiras attistibu Latvijas
lietas, Tiesas ve€rt€jumu un secinajumiem.

31. Tabula Nr.2 ir atspoguloti dati par Tiesas pienemto spriedumu un l@mumu skaitu laika posma
no 2013.gada lidz 2018.gadam.

Tabula Nr.2

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Spriedumu skaits kopa
10 19 7 16 1418 3

Spriedumi, kuros konstatéti parkapumi
10 16 6 920 12 1

Spriedumi, kuros nav konstateti
parkapumi 0 2 1 g2t 2 2

Lémumi, ar kuriem siidzibas noraiditas péc
valdibas pozicijas sanemsSanas (t.sk., ja
iesniedzéji vairs nevelas uzturet savu

sudzibu)

14 14 12 8 9 3
Lémumi, ar kuriem apstiprinati
mierizligumi, vienpuséjas deklaracijas

0 0 6 1 222 0

18 Ar spriedumu lieta Silkane un 5 citi iesniegumi pret Latviju izlemtas lietas Silkane un Gordjusina pret Latviju,
ASmanis un citi pret Latviju, Klegere pret Latviju, Rubine pret Latviju, Sutova pret Latviju un Romanovs pret Latviju.
19 Spriedums lieta Vistins un Perepjolkins pret Latviju attiecas vienigi uz jautdjumu par taisnigas atlidzibas apméru.

20 Tiesas sprieduma Davidsons un Savins pret Latviju attieciba uz R.Savina siidzibu par neobjektivu tiesu tika konstatéts
Konvencijas 6.panta 1.punkta parkapums.

21 Tiesas sprieduma Davidsons un Savins pret Latviju attieciba uz R.Davidsona siidzibu par tiesas objektivitati
parkapums netika konstatgts.

22 Lieta Kangere un Duka pret Latviju ar Tiesas lemumu apstiprinati noslégtie mierizligumi 2 lietas, savukart lieta SIA
Goren Baltija un citi pret Latviju Tiesa apstiprinajusi Latvijas valdibas iesniegtas vienpusgjas deklaracijas 4 lietas.
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32.

Plasaka informacija par Tiesas 2018.gada pienemtajiem nolémumiem sniegta Zinojuma
pielikuma.

1.3. TIESAS NOLEMUMU IZPILDE

33.

34.

35.

36.

37.

P&c Tiesas nolemuma speka stasanas ta izpildes uzraudziba tiek nodota Eiropas Padomes (EP)
Ministru komitejai, kuras uzdevums ir vertet, vai nacionalaja I[imeni veiktie pasakumi Tiesas
noléemuma identificéto probléemu novérsanai ir atbilstosi un pietickami. Sadi pasakumi ir gan
individuala rakstura, pieméram, Tiesas pieskirtas atlidzibas samaksa, gan vispargja rakstura,
pieméram, grozijumi normativaja reguléjuma, pastavosas prakses maina. Informacija par
veiktajiem pasakumiem tiek atspogulota ricibas zinojuma vai ricibas plana, kur§ 6 ménesu laika
péc nolémuma stasanas speka ir jasniedz EP Ministru komiteja. Parstavja sagatavotie un
iesniegtie ricibas zinojumu un ricibas plani tiek apkopoti un publicéti Tiesas spriedumu izpildes
departamenta tieSsaistes vietng?®. Ja EP Ministru komiteja uzskata, ka valsts-atbild&tajas
istenotie pasakumi ir pietiekami, lai novérstu lidzigus parkapumus nakotn€, ta pienem
rezoliciju par noléemuma izpildi, un ar tas pienemsanu nolémums tiek uzskatits par izpilditu.
Lidz ar Konvencijas 14.protokola speka stasanos tiek uzraudzita ari Tiesas [@mumu par
mierizliguma apstiprinaSanu izpilde, kas vairuma gadijumos aprobezojas ar Tiesas pieskirtas
atlidzibas samaksu iesniedz&jam.

Spriedumu izpilde nacionalaja Iimeni aizsakas ar Parstavja sagatavoto informativo zinojumu
Ministru kabinetam par Tiesas nolémumu, kura konstatéts Konvencijas vai tas protokolu
parkapums, jo atbilstoSi Noteikumiem $aja zinojuma ir janorada ar1 Tiesas nolémuma izpildei
nepiecieSamie pasakumi. Lai veicinatu Tiesas nolémumu pienacigu izpildi, Tieslietu ministrija
ir izveidota darba grupa, kuras ietvaros Parstavis regulari informé ne tikai par Tiesas
spriedumos jau konstatétajam problémam, bet ar1par problémjautajumiem, kas izriet no lietam,
kuras tiesvediba turpinas.

Viens no svarigiem visparéja rakstura pasakumiem Tiesas nolémumu izpildé ir $o nolemumu
tulkoSana latvieSu valoda un public€Sana, 1pasi nemot véra, ka Tiesas identificéto trikumu
noversanai bieZi pietiek ar pastavosas prakses mainu, un grozijumi normativajos tiesibu aktos
nav nepieciesami.

2018.gada nogale EP Ministru komiteja uzraudzija Tiesas noléemumu izpildi 7 Latvijas lietas,
kas ir par 24 lietam mazak, salidzinot ar 2017.gadu. Nolémumu izpildes uzraudziba turpinas 2
lietas par tiesvedibas ilgumu (Konvencijas 6.pants), 2 lietas, kuras Tiesa konstat&jusi
Konvencijas 2.panta parkapumu (tiesibas uz dzivibu), 2 lietas par valsts amatpersonu iesp&jamo
vardarbibu un $adas vardarbibas nepietickami efektivu izmekleSanu (Konvencijas 3.pants), ka
ar1 viena lieta par nesamerigu iejaukSanos personas tiesibas uz majokla un korespondences
neaizskaramibu (Konvencijas 8.pants).

2018.gada Parstavis papildindja jau iesniegtos ricibas zinojumus, ka arl sagatavoja ricibas
zinojumus par Tiesas 2017.gada pienemtajiem nolémumiem. Sadarbiba ar atbildigajam valsts
institiicijam Parstavis sagatavoja, papildindja un iesniedza EP Ministru komiteja ricibas
zinojumus par Tiesas nolémumu izpildi kopuma 31 lieta.

23 http://hudoc.exec.coe.int/eng
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38. 2018.gada EP Ministru komiteja pienéma l@mumu par izpildes uzraudzibas pabeigSanu
rekordliela lietu skaita — 35 lietas (2017.gada — 32 lietas, 2016.gada — 20 lietas)?*. Tris gadu
laika ir pabeigta Tiesas noléemumu izpildes uzraudziba 87 Latvijas lietas, praktiski likvid&jot
Latvijas lietu uzkrajumu EP Ministru komiteja. Nemot véra nelielo Tiesas nolémumu skaitu,
kas pedgjos gados tiek pasludinats Latvijas lietas un tiek nodots spriedumu izpildes uzraudzibas
procesam (2018.gada sprieduma izpildes uzraudzibai nodotas 3 lietas, 2 no tam jau pienemta
rezoliicija par sprieduma izpildi), paredzams, ka tuvako gadu laika lietu skaits, kuras turpinasies
Tiesas nolémumu izpildes uzraudziba, neparsniegs 5 lietas.

39. 2018.gada EP Ministru komiteja pienéma l@mumus par spriedumu izpildes uzraudzibas
pabeigSanu vairakas svarigas jomas. Pirmkart, EP Ministru komiteja ir pienémusi galigas
rezoliicijas par Tiesas nolemumu izpildi lietas Holodenko un sesas lietas pret Latviju®, lietas
J.L. un D.F. pret Latviju®® un lietas J.Dmitrijevs un Sapozkovs pret Latviju®’, kuras stidzibas
bija iesniegtas par policijas amatpersonu un ieslodzijuma vietu amatpersonu pielietotu
nesameérigu speku un $adu gadjjumu izmekleSanas efektivitati. Spriedumu izpildes uzraudzibas
ietvaros EP Ministru komitejai tika sniegta informacija par institucionali neatkarigas iestades —
IekSlietu ministrijas Ieks€jas droSibas biroja izveidoSanu, un lietu par valsts amatpersonu
iespéjamo vardarbibu uzraudzibas stiprinaSanu prokuratiiras iestadés, ka ari par paveikto
ieslodzijuma vietu amatpersonu un darbinieku izglitoSana.

40. Otra nozimiga lietu kategorija, kuras 2018.gada tika pabeigta spriedumu izpildes uzraudziba, ir
lietas par parmérigi ilgam tiesvedibam. 2018.gada slégta izpildes uzraudziba lietas Kaléja un
Cusko pret Latviju®® (kriminalprocesa ilgums), Kirins pret Latviju®® (kopgjais kriminalprocesa
un tam sekojoSais civilprocesa ilgums), ka art Lutova, Silkane un Gordjusina un 5 citas lietas

Z4Mitkus pret Latviju, 2018.gada 10.janvara rezoliicija CM/ResDH(2018)6; Taraneks pret Latviju, 2018.gada 10.janvara
rezolicija CM/ResDH(2018)7; Vascenkovs pret Latviju, 2018.gada 4.aprila rezolicija CM/ResDH(2018)128; J.L. un
viena lieta pret Latviju, 2018.gada 4.aprila rezoliicija CM/ResDH(2018)129; Petrova un viena lieta pret Latviju,
2018.gada 4.julija rezolicija CM/ResDH(2018)244; Kirins pret Latviju, 2018.gada 4.julija rezolicija
CM/ResDH(2018)245; Sarma pret Latviju 2018.gada 4.jiilija rezoliicija CM/ResDH(2018)246; Lutova un viena lieta
pret Latviju, 2018.gada 5.septembra rezolicija CM/ResDH(2018)284; Dzirnis pret Latviju, 2018.gada 5.septembra
rezoliicija CM/ResDH(2018)285; Mihailovs pret Latviju, 2018.gada 5.septembra rezolticija CM/ResDH(2018)286;
Schmidt pret Latviju, 2018.gada 5.septembra rezolacija CM/ResDH(2018)287; Kaléja un viena lieta pret Latviju,
2018.gada 5.septembra rezoliicija CM/ResDH(2018)288; Jurijs Dmitrijevs un viena lieta pret Latviju, 2018.gada
5.septembra rezoliicija CM/ResDH(2018)289; Andrejeva pret Latviju 2018.gada 3.oktobra rezolicija
CM/ResDH(2018)362; Frolovs pret Latviju, 2018.gada 3.oktobra rezolicija CM/ResDH(2018)363; Holodenko un 6
lietas pret Latviju, 2018.gada 17.oktobra rezolicija CM/ResDH(2018)382, Oderovs pret Latviju, 2018.gada 17.oktobra
rezoliicija CM/ResDH(2018)383, Dmitrijevs pret Latviju, 2018.gada 24.oktobra rezoliicija CM/ResDH(2018)400,
Abele pret Latviju, 2018.gada 6.decembra rezoliicija CM/ResDH(2018)433.

% Holodenko pret Latviju (iesniegums Nr.17215/07), Tiesas 2013.gada 2.jilija spriedums; Bérzins pret Latviju
(iesniegums Nr.25147/07), Tiesas 2014.gada 25.februara spriedums; Djundiks pret Latviju (iesniegums
Nr.14920/05),Tiesas 2014.gada 15.aprila spriedums; Grimailovs pret Latviju (iesniegums Nr. 6087/03), Tiesas
2013.gada 25.junija spriedums; Sorokins un Sorokina pret Latviju (iesniegums Nr.45476/04), Tiesas 2013.gada 28.
maija spriedums; Timofejevi pret Latviju (iesniegums Nr.45393/04), Tiesas 2013.gada 11.decembra spriedums, un
Vovrusko pret Latviju (iesniegums Nr.11065/02), Tiesas 2012.gada 11.decembra spriedums.

26 J.L. pret Latviju (iesniegums Nr.23893/06), Tiesas 2012.gada 17.aprila spriedums, un D.F. pret Latviju (iesniegums
Nr.11160/07 ), Tiesas 2013.gada 29.oktobra spriedums.

27 J.Dmitrijevs pret Latviju (iesniegums Nr.37467/04), 2012.gada 2.oktobra spriedums, un Sapozkovs pret Latviju
(iesniegums Nr.8550/03/01), 2014.gada 11.februara spriedums.

28 Kaléja pret Latviju (iesniegums Nr. 22059/08), 2017.gada 5.oktobra spriedums, un Cusko pret Latviju (iesniegums
Nr.32163/09), 2017.gada 7.decembra spriedums.

29 Kirins pret Latviju (iesniegums Nr.34140/07), 2017.gada 12 janvara spriedums.
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41.

42.

43.

pret Latviju®® (civilprocesa ilgums). Sajas lietas spriedumu izpildes uzraudzibas ietvaros EP
Ministru komitejai tika sniegta informacija par uzlabojumiem Latvijas tiesu darba organizacija
un par jau paveikto pasakumu ietekmi uz lietu izskatiSanas ilguma samazinaSanos, ko savos
pétfjumos apstiprinajusas ari starptautiskas institiicijas.

2018.gada EP Ministru komiteja slédza spriedumu izpildes uzraudzibas procesu lieta, kas
spriedumu izpildes procesa atradas kops 2010.gada. Lieta Andrejeva pret Latviju Tiesas Liela
palata bija atzinusi, ka ir pielauts Konvencijas 1.protokola l.panta kopsakara ar 14.pantu
(diskriminacijas aizliegums) parkapums saistiba ar pensijas aprékinu Latvijas nepilsonei, jo
darba staza netika ieskaitits periods par iesniedz&jas darbu Vissavienibas paklautibas
uznémuma Latvijas teritorija. Sprieduma izpildes uzraudziba aktivi iesaistijas nevalstiska
organizacija Latvijas Cilvéktiesitbu komiteja, noradot EP Ministru komitejai uz, vinuprat,
problematiskiem jautajumiem saistiba ar §1 sprieduma izpildi, tom&r Latvijas sniegta
informacija, statistikas dati, ka arT piemeri no administrativo tiesu prakses apliecinaja, ka péc
divpusgja liguma socialas sadarbibas joma ar Krievijas Federaciju noslégSanas un tiesu prakses
attistibas, lietai Andrejeva pret Latviju lidziga rakstura stidzibas tiek atrisinatas nacionalajas
tiesas.

Jauzsver, ka spriedumu izpildes uzraudzibas ietvaros EP Ministru komitejas Tiesas spriedumu
izpildes departaments ne tikai parbauda, vai valsts ir veikusi pietieckamus vispargjos pasakumus,
lai noverstu lidzigu parkapumu atkartoSanos nakotn€, bet art verte, vai personai, kuras tiesibu
parkapumu Tiesa ir konstatjusi, ir pienacigi noverstas parkapuma sekas un péc iesp&jas
atjaunots stavoklis, kads tas bija pirms parkapuma izdariSanas. Pieméram, sniedzot informaciju
par paveikto, izpildot Tiesas spriedumu lieta Sarma pret Latviju, kura Tiesa konstatgja
Konvencijas 7.protokola 1.panta (procesualas garantijas arzemnieku izraidiSanas gadijuma)
parkapumu, Latvijai bija jasniedz pieradijumi, ka stdzibas iesniedz&js, kas nav Latvijas
valstspiederigais un dzivo Indija, ir ticis pienacigi informéts par kartibu, kada vin$ var sanemt
Tiesas piespriesto kompensaciju, turklat Latvijas iestadém bija nepiecieSams sazinaties ar
iesniedzgju, lai inform&tu vinu par ieceloSanu Latvija péc ieceloSanas lieguma nonemsanas.
Savukart, izpildot spriedumu lieta Abele pret Latviju, kura Tiesa bija konstat&jusi Konvencijas
3.panta parkapumu (necilvécigas un pazemojosas apieSanas aizliegums) un noradijusi uz
nepietiekamu ieslodzijuma vietas amatpersonu ripibu, nodro$inot ieslodzitajai personai dzirdes
aparata tehnisko pielagoSanu, Latvijai bija jasniedz informacija ari par iesniedz€ja sazinas
iesp€jam ar ieslodzijuma vietas amatpersonam.

Parstavja darba apjoms saistiba ar Latvijas intereSu parstavibu Tiesa laika posma no 2013. lidz
2018.gada 31.decembrim ir atspogulots Tabula Nr. 3.

Tabula Nr. 3

2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Latvijas valdibas pozicijas sniegSanai
sanemtas lietas 17 29 20 23 6 10

Latvijas valdibas sniegtas pozicijas 20 26 23 16 6 3

30 Lutova pret Latviju (iesniegums Nr.37105/09), 2017.gada 9.novembra spriedums, Silkane un Gordjusina pret Latviju
(iesniegums Nr.70890/13), ASmanis un citi pret Latviju (iesniegums Nr.71499/13), Klegere pret Latviju (iesniegums
Nr.35916/14), Rubine pret Latviju, (iesniegums Nr.24333/14), Sutova pret Latviju, (iesniegums Nr.64203/14) un
Romanovs pret Latviju, (iesniegums Nr.16590/15),Tiesas 2017.gada 8.junija spriedums.
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Latvijas valdibas sniegtie papildu
apsverumi un apsvérumi par taisnigu
atlidzibu

18

21

17

20

15

Sagatavotie wun valdiba izskatitie
zinojumi (tiesvediba esoSas lietas,
spriedumi, mierizligumi)

25

22

17

14

17

Ricibas zinojumi/plani par spriedumu
izpildi

21

24

16

40

27

33

Kopa Tiesai un Tiesas spriedumu
izpildes ietvaros sagatavoto dokumentu
skaits (pozicijas, papildus apsvérumi,

zinojumi, ricibas zinojumi/plani) 84 93 73 90 71 59

II. PARSTAVIBA ANO

44. Tstenojot Latvijas intere$u parstavibu ANO, individualo stidzibu izskati$anas procesa Parstavim
ir $adas funkcijas:

a)

b)

c)

pamatojoties uz atbildigo institiiciju sniegto informaciju, Parstavim jasagatavo kada no
ANO darba valodam un jaiesniedz ANO valdibas sakotn€ja parstavibas pozicija un
turpmakie paskaidrojumi;

ja ANO piepem lemumu, konstatgjot parkapumu, Parstavim jaiesniedz Ministru
kabineta informativais zinojums ar ANO lémuma izveértéjumu, noradot lemuma izpildei
nepiecieSamos pasakumus;

pamatojoties uz atbildigo institiiciju sniegto informaciju, Parstavim jasagatavo un
jaiesniedz ANO valdibas nostaja par ANO I€émuma izpildi, janodroSina l€émuma
tulkoSana latviesu valoda, public€Sana un izplatiSana.

45, Tstenojot Latvijas interesu parstavibu ANO, nacionalo zinojumu izskatianas procesa Parstavim

ir $adas funkcijas:

a) atbilstoSi ANO noteiktajam vadlinijam, pamatojoties uz atbildigo institiiciju sniegto
informaciju, jasagatavo nacionalie zinojumi par Parstavja kompetencé esoSo ANO
konvenciju izpildi Latvija;

b)  jaiesniedz nacionalie zinojumi apstiprinaSanai Ministru kabineta, janodrosina nacionalo
zinojumu tulkoSana anglu valoda un to iesnieg§ana ANO;

c) jaizveido Latvijas delegacija nacionala zinojuma izskatiS§anai ANO, janodro$ina tas
apstiprinaSana Ministru kabineta, ka ar1 japiedalas nacionalo zinojumu izskatiSana
ANO;

d) jaapkopo un jasagatavo ANO pieprasita papildinformacija par Parstavja kompetencé

esoSo ANO konvenciju izpildi Latvija atseviskos jautdjumos posma starp nacionalo
zinojumu izskatiSanu.

46. 2018.gada turpinaja pieaugt darba apjoms Latvijas intereSu parstaviba ANO ietvaros.
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11.1 NACIONALO ZINOJUMU SAGATAVOSANA UN IZSKATISANA ANO

47.

48.

49,

50.

2018.gada pirmaja pusé tika pabeigts darbs pie kart§ja zinojuma par ANO Spidzinasanas
novérianas konvencijas izpildi Latvija 2011.-2016.gada®!, un 2018.gada 8.jiinija $is zinojums
tika iesniegts ANO. Zinojuma izskatisana ANO Spidzinasanas izskauSanas komiteja planota
2019.gada novembrT.

Parskata perioda noslédzas divu apjomigu zinojumu par ANO konvenciju ievieSanu Latvija
izstrade. 2018.gada 16.0ktobrT Ministru kabinets apstiprinaja zinojumu par ANO Konvencijas
par jebkuras sieviesu diskriminacijas izskauSanu izpildi Latvija 2005.-2017.gada un zinojumu
par ANO Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un kultiiras tiestbam izpildi 2008.-
2017.gada. Péc zinojumu iztulkoSanas tie tika iesniegti ANO SievieSu diskriminacijas
izskausanas komitejai (2018.gada decembri) un ANO Ekonomisko, socialo un kultiiras tiesibu
komitejai (2019.gada aprili). Sobrid ir ANO ir iesniegti visi ickavétie Latvijas zinojumi, ka ari
tie zinojumi, kuru iesniegSanas termin$ pienaca parskata perioda.

2018.gada 8.-9.augusta ANO Rasu diskriminacijas izskausanas komiteja (turpmak — Komiteja)
izskatija Latvijas kart€ja zinojuma par Konvencijas par jebkuras rasu diskriminaciju izskauSanu
izpildi laika posma no 2008.gada lidz 2016.gadam. Komitejas eksperti atzinigi novertéja
bitisko progresu Latvija kop$ ieprieks€ja zinojuma izskatiSanas, ka ar1 Latvijas delegacijas
augsto Itmeni. Komitejas locekli diskusija uzdeva jautajumus par Latvijas normativo ietvaru
diskriminacijas izskauSanai, paveikto nepilsonu skaita samazinaSana un naturalizacijas
veicinasana, valsts valodas politikas ietekmi uz privato uzp€émumu darbibu, rasu naida
noziegumu izmekl€Sanu un piemérotajam sankcijam. Komitejas ekspertus arl intereséja
izglitibas reformas ietekme uz mazakumtautibu tiesibam saglabat un attistit savu valodu un
kultaru. 2018.gada 25.septembri Komiteja public€ja savus secinajumu un ieteikumus, kuros
uzteica Latvijas paveikto naturalizacijas veicinasana, cma pret naida noziegumiem,
aizspriedumu mazinaSana pret romu tautibas cilvékiem, ka arT Tiesibsarga biroja budzeta
picaugumu. Taja pasa laika Komiteja savos secinajumos aicinaja pilnveidot datu vaksanu, lai
tie varétu kalpot par pamatu politikas planoSanas dokumentiem mazak aizsargato personu
tiesibu nodro$inasanai. Tapat Komiteju uztrauc mazais registréto naida noziegumu skaits, tadél
Latvijai sniegta rekomendacija péc iesp&jas precizak uzskaitit un analiz€t naida runas
gadijumus, un rikoties, lai izmekl&tu un soditu naida runu, it Ipasi interneta vidé. Komiteja ari
aicindja Latviju nodros$inat, ka tas istenota valsts valodas politika nerada tieSu vai netieSu
diskriminaciju un nerada mazakumtautibam nepamatotus ierobezojumus izglitiba,
nodarbinatiba, sabiedriskaja un politiskaja dzive. PieverSoties jautdjumam par nepilsoniem,
Komiteja rosinaja Latviju nodroSinat automatisku pilsonibas pieskirSanu visiem Latvija
dzimuSajiem nepilsonu bérniem. Gada laika Latvijai jasniedz informacija par paveikto
Komitejas ieteikumu istenoSana attieciba uz Tiesibsarga biroja darbu un nepilsonu skaita
samazinaSanu, savukart kart€jais zinojums par Konvencijas normu ievieSanu Latvijai jaiesniedz
2021. gada.

2018.gada Birojs turpinaja sadarboties ar Labklajibas ministriju, lai ieviestu ANO Bérnu tiesibu
komitejas 71.sesija sniegtos nosléguma apsveérumus par Latvijas kart€jo zinojumu par
1989.gada Konvencijas par bérna tiesibam un tas divu papildprotokolu izpildi, sagatavojot
atzinumus un nepiecieSamo informaciju par Labklajibas ministrijas izstradatajiem planoSanas
dokumentiem bérnu tiesibu joma.

31 Izskatits Ministru kabineta 2018.gada 20.februara sede
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I1.2 INDIVIDUALO SUDZIBU IZSKATISANA ANO CILVEKTIESIBU KOMITEJA

51. 2018.gada butiski pieauga Biroja darba apjoms saistiba ar individualo stidzibu izskatiSanu ANO
Cilvektiesibu komitejas ietvaros.

52. No 1992.gada lidz 2017.gada nogalei ANO Cilvektiesibu komiteja ir izskatTjusi un pienémusi
viedoklus 6 Latvijas lietas, un 2018.gada 1.janvari izskatiSana ANO Cilvektiesibu komiteja
atradas 2 Latvijas lietas. Tac¢u 2018.gada ANO Cilvéktiesibu komiteja Latvijai nosttija 5 jaunas
lietas, tadgjadi 2018.gada beigas ANO Cilvektiesibu komiteja izskatiSana atradas 7 Latvijas
lietas, kuras iesniedz€ji sudzgjas par vienu vai vairakiem ANO Starptautiska pakta par
pilsoniskajam un politiskajam tiesibam (turpmak — Pakts) pantu parkapumiem. Visvairak
stidzibu (5) ir par Pakta 14.panta (tiesibas uz taisnigu tiesu) iesp&jamiem parkapumiem, kuram
seko 3 stidzibas par Pakta 25.panta (tiesibas tikt ievélétam) iesp&jamiem parkapumiem un 2
stdzibas par 26.panta (tiesibas uz vienlidzibu) iesp&jamiem parkapumiem. Pa vienai stidzibai
sanemtas par iespéjamiem Pakta 6.panta (tiesibas uz dzivibu), 7.panta (spidzinasanas
aizliegums) un 9.panta (tiesibas uz brivibu un personas neaizskaramibu) parkapumiem.

53. Lietas par Pakta 14.panta (tiesibas uz taisnigu tiesu) iesp&jamiem parkapumiem Latvija
iesniedzgjs lieta Baltins pret Latviju stidzas par policijas provokaciju, savukart iesniedzgji lieta
Tkacevi pret Latviju uzskata, ka kriminalprocess pret viniem nav bijis taisnigs un objektivs un
ka kriminalprocesa ietvaros parkapts vienlidzibas princips, jo viniem bija liegtas tiesibas
iesniegt un parbaudit pieradijumus, izsaukt un tiesas sédé nopratinat lieciniekus. Saja lieta
iesniedzgji siidzas arT par aizturéSanu (Pakta 9.pants) un to, ka tikusi nopratinati tikai 7 ménesus
pec vinu atziSanas par aizdomas turétajiem, ka ari par prettiesisku iejaukSanos vinu tiesibas uz
privatas dzives neaizskaramibu (Pakta 17.pants). Visbeidzot, lieta A.Z. pret Latviju iesniedz&js,
atsaucoties uz Pakta 14.pantu, stidzas, ka nacionalas tiesas nav taisnigi izskatTjusas civillietu,
kura iesniedzgjs ir atbildétajs, proti, iesniedzeja ieskata nacionalas tiesas savos nolémumos nav
atsaukusas uz tam tiesibu normam, kuras iesniedz€js uzskata par biitiskam lietas iznakuma.
Iesniedzgjs arT siidzas, ka pret vinu tiesas procesa nav ieverots vienlidzibas princips (Pakta
26.pants) un ka vina dziviba biis apdraudéta (Pakta 6.pants) gadijuma, ja tiesas sprieduma
izpilde tiks vérsta pret nekustamo ipaSumu, kura iesniedz€js dzivo.

54. Lietas par Pakta 25.panta (tiesibas tikt ievélétam) iespéjamiem parkapumiem lieta Kvasnevskis
pret Latviju iesniedz&js suidzas par Saeimas véléSanam 2010.gada, kuras iesniedz&js vElgjas
kandidét ka neatkarigs kandidats, tacu Latvijas v€lésanu kartiba pielauj registrét tikai partiju
vai politisko apvienibu iesniegtu kandidatu sarakstus. Savukart lieta Lembergs pret Latviju
stidziba par iesp&jamu Pakta 25.panta parkapumu (tiesibas uz dalibu valsts un pasvaldibu
darbiba un tiesibas uz pieeju valsts parvaldei) iesniegta par Kriminalprocesa likuma noteikta
drosibas lidzekla — noteiktas nodarbosanas aizlieguma — piemérosanu iesniedz&jam.

I1.3 ANO SPECIALAS PROCEDURAS

55. ANO Cilvektiesibu padomes specialas procediras ir neatkarigi cilvektiesibu eksperti vai
ekspertu darba grupas, kuru uzdevums ir zinot un sniegt ieteikumus par cilvéktiesibu situaciju
tematiska joma vai konkréta valsti. Sis sistémas ietvaros Sobrid darbojas 44 tematiskas
procediiras un 12 valstu procediiras. Specialo procediiru uzdevums ir vérst ANO dalibvalsts
uzmanibu uz specialo procediiru riciba nonakuSo informaciju vai siidzibam par cilvéktiesibu
situaciju, ka arT lugt valsti sniegt apsvérumus par sanemtajam stidzibam.
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56. 2018.gada Birojs sniedza atbalstu vairaku Arlietu ministrijas atbilzu sagatavoSanai ANO
specidlajam procediiram. Ta IpaSais zinotdjs par misdienu rasisma formam, rasu
diskriminaciju, ksenofobiju un saistitu neiecietibu liidza Latviju sniegt atbildes par Otra
pasaules kara dalibnieku likumprojektu, IpaSais zinotajs par tiesibu uz varda un izteiksmes
brivibu aizsargasanu un veicinasanu lidza sniegt Latvijas nostaju par tris Krievijas zurnalistu
aizturéSanu un izraidiSanu no Latvijas, savukart art 2018.gada nogalg tika apkopota informacija
atbildei uz tris ANO paso zinotaju (Ipasais zinotajs par tiesibam uz izglitibu, Ipasais zinotajs
par tiesibu uz varda un izteiksmes brivibu aizsargasanai un veicinasanai, IpaSais zinotajs par
minoritasu tiestbam) kopigi uzdotajiem jautajumiem par izglitibas reformu.

[11.CITI PARSTAVJA DARBA VIRZIENI

57. Lidztekus Latvijas intereSu parstavibai starptautiski gan Tiesa, gan ANO, Parstavis veic
vienlidz svarigu un laika zina apjomigu darbu nacionalaja limeni, veicinot Latvijas valsts
parvaldes un tiesu sisteémas iestazu, ka ar1 sabiedribas kopuma izpratni un izglitoSanu par
cilvéktiesibu jautajumiem. Lai gan Sadas Parstavja funkcijas Noteikumos tieSi nav minétas,
Parstavja darbiba nacionalaja Iiment ir likumsakariga, jo ta ir tiesa veida saistita ar kvalitativu
Latvijas valdibas interesu parstavibu starptautiski. Sis Parstavja darbibas mérkis ir veicinat
izpratni par dazadiem cilvéktiesibu jautajumiem, Tiesas judikatiiras attistibu gan Latvijas lietas,
gan kopuma, lai veicinatu diskusiju un risinatu ne tikai jau zinamas problémas Latvija
pastavosaja normativaja reguléjuma un praks€, bet art lai savlaicigi identific€tu un risinatu
iesp€jamos problémjautajumus.

58. Parskata perioda Parstavja Biroja tieSsaistes vietng? tika regulari ievietoti pazinojumi par

jaunakajiem Tiesas noléemumiem Latvijas lietas, Parstavja kompetencé esosa informacija par

sagatavoto Latvijas nacionalo zinojumu apstiprina$anu Ministru kabineta un izskatiSsanu ANO,
ka ar1Parstavja darba parskati. Parstavja Biroja sagatavotie pazinojumi par Tiesas nolémumiem
regulari tiek public€ti ar1 zurnala Jurista vards, Augstakas tiesas tieSsaistes vietn€, ka ar1 vietné

www.cilvéktiesibas.info .

59. Atbilstosi Noteikumiem, Parstavis nodroSina Tiesas pienemto spriedumu Latvijas lietas
tulkoSanu latvieSu valoda un to publicéSanu.

60. 2018.gada turpindjas sadarbiba ar Latvijas augstakajam macibu iestadém un profesionalas
talakizglitibas iestadem: Latvijas TiesneSu macibu centru, Latvijas Universitates Juridiskas
fakultates Juridiskas talakizglitibas un profesionalas pilnveides centru, ka ar1 Rigas Juridisko
augstskolu. 2018.gada Latvijas TiesneSu macibu centra Biroja darbinieki piedalijas vairakos
specializétos seminaros tiesneSiem par stridu, kas izriet no gimenes tiesibam, risinasanu
atbilstoSi Tiesas judikatirai, ka ar1 vadija lekciju izmeklI€Sanas tiesneSiem par tiesibu uz brivibu
ievéroSanas kontroli kriminalprocesa un piedalijas seminara par tiesu prakses visparinajumu
veikSanas metodologiju. TiesneSu talakizglitibas ietvaros Parstavis piedalijas konference
“Efektiva un &tiska tiesas sédes vadiSana”, ko organiz€ja Tiesu administracijas sadarbiba ar
TiesneSu €tikas komisiju. Savukart Rigas Juridiskas augstskolas studenti vairakas lekcijas tika
iepazistinati ar Parstavja Biroja darbu. Parstavis piedalijas Tiesibsarga rikotas tiesu procesu
izspéles cilveéktiesibas veértésana un prof. K.Dislera konstitucionalo tiesibu tiesas procesa

82 http://www.mfa.gov.lv/ministrija/latvijas-parstavis-starptautiskajas-cilvektiesibu-institucijas

15-26


http://www.mfa.gov.lv/ministrija/latvijas-parstavis-starptautiskajas-cilvektiesibu-institucijas

61.

62.

izspeles verteésana. Visbeidzot, jau tradicionali Arlietu ministrija un Parstavja Birojs sniedza
atbalstu ikgad@jas cilvektiesibu konferences organizésanai, kas 2018.gada bija veltita jaunako
Tiesas nolémumu izveértésanai un datu aizsardzibas jautajumiem.

Jau regularas Parstavim kluvuSas tikSanas ar tiesu, prokuratiiras un policijas iestazu
darbiniekiem. 2018.gada Parstavis piedalijas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas
tiesneSu un Rigas tiesu apgabala rajona tiesu tiesneSu kopiga sanaksmé par tiesu prakses
vienveidiguma nodro$inasanu civillietas. Parskata perioda divas tikSanas notika ar Iekslietu
ministrijas Iek$€jas drosibas biroja darbiniekiem.

Visbeidzot, lai vairotu sabiedribas izpratni par cilvéktiesibam, Parstavis un Biroja darbinieki
regulari piedalas dazados publiskos pasakumos un diskusijas, kurus organizé ne tikai valsts
iestades, bet arT nevalstiskas organizacijas un nodibinajumi, ka arT sagatavo informativus
parskatus par nozimigiem Tiesas nolémumiem. Ta 2018.gada 7.februar1 Strasbura Parstavis
tikas ar Latvijas Zurnalistu delegaciju un informéja par aktualitatéem Tiesa. 2018.gada 1.februari
Parstavis piedalijas Publisko tiesibu institita rikotaja pasakumu cikla Juridiskas sarunas par
velesanu sistémas izaicindjumiem, savukart 15.februart piedaljjas diskusija par Satversmes
genézi un iesp&jamiem pilnveidojumiem XXI gadsimta, 24.maija piedalijas Satversmes tiesas
rikotaja konferencé “Konstitucionalo tiesu loma 21.gadsimta globaliz€taja pasaule” un
11.decembri — Tiesibsarga konference.

IIL.1. SADARBIBA AR VALSTS IESTADEM

63.

64.

65.

Parstavja 1idzSingja darbiba apstiprina, ka iesaiste jauna normativa reguléjuma izstrades
procesa, sniedzot atzinumu par tiesibu aktu projektiem un piedaloties starpministriju
(starpinstitiiciju) sanaksmés, ka arT iesaiste darba grupas, kas izstrada tiesibu aktu projektus vai
lemj par nepiecieSamajiem uzlabojumiem pastavosaja reguléjuma vai praksge, ir efektivs veids,
ka noverst Latvijas tiesibu aktu neatbilstibu Konvencijai un tadejadi noverst ar1 jaunu stidzibu
nonakSanu Tiesa, jo tas veicina valsts amatpersonu izpratni par cilvéktiesibu jautajumiem.

2018.gada Parstavis sagatavoja viedokli par naciondlo tiestbu normu atbilstibu
starptautiskajiem cilvéktiesibu standartiem vairakas Satversmes tiesa izskatamajas lietas: lieta
Nr.2017-20-0103 “Par likuma “Par valsts noslepumu” 7.panta piektas dalas sesta un astota
teikuma atbilstibu Satversmes 92.pantam un MK noteikumu Nr.41 “Industrialas drosibas
sertifikata pieprasiSanas, izsniegSanas, uzskaites, izmantoSanas, kategoriju mainas vai
anuléSanas kartiba” 12.panta otra teikuma atbilstibu Satversmes 105.pantam”, ka ar1 lieta
Nr.2017-25-01 “Par Saeimas v€lésanu likuma 5.panta 6.punkta atbilstibu Satversmes 1., 9. un
91.pantam. 2018.gada nogalé Birojs sniedza atbalstu Arlietu ministrijas viedokla sagatavoSana
Satversmes tiesa izskatamaja lieta Nr.2018-12-01 “Par 2018. gada 22. marta likuma ,,Grozijumi
Izglitibas likuma” 1.panta pirmas dalas, otras dalas vardu ,pirmsskolas izglitibas un
pamatizglitibas pakape, ieverojot §a likuma 41.panta noteikumus”, 3.panta pirmas dalas varda
,pamatizglitibas” un 2018.gada 22.marta likuma ,,Grozijumi Vispargjas izglitibas likuma”
2.panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91.panta otrajam teikumam, 112.pantam un
114.pantam”.

Parskata perioda Parstavis Saeima un tas komisijas piedalijas diskusijas par dazadiem

starpnozaru jautajumiem un Saeima izskatamajiem likumprojektiem, ka ar sniedza viedokli vai
atzinumu par specifiskiem cilvéktiesibu aspektiem. Parstavis piedalijas Saeimas Juridiskas
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66.

67.

68.

komisijas séde, kura tika izskatiti likumprojekti par atsevisku kriminalprocesa materialu
publisku pieejamibu un publiskosanas kartibu. Savukart Cilvektiesibu un sabiedrisko lietu
komisijas sanaksmés Biroja darbinieki sniedza informaciju par aktualitatém cilvéktiesibu joma
un inform&ja par sagatavoto Latvijas nacionalo zinojumu par ANO konvencijas par jebkuras
sieviesu diskriminacijas izskausanu izpildi Latvija.

Jau ierasti viscieSaka sadarbiba Parstavim un Birojam ir ar Tieslietu ministriju. 2018.gada
turpinajas Tieslietu ministrijas darba grupas diskusijas Uzturlidzeklu garantiju fonda likuma
pilnveidosanai, kur Birojs sagatavoja viedokli par priekslikumu ierobezojumam uzturlidzeklu
nemaksatajiem izbraukt arpus ES robezam. Tapat gan Parstavis, gan Biroja darbinieki
iesaistfjas atseviSku jautajumu apspriesana pastavigo Civillikuma, Kriminallikuma,
Kriminalprocesa likuma darba grupu sanaksmés, piemeéram sagatavojot viedokli par cietuSo un
liecinieku uzklausiSanu tiesa. Visbeidzot, péc Tieslietu ministrijas liguma Parstavis sagatavoja
viedokli, apkopojot no Tiesas judikatiiras izrietoSos principus jautajuma par ipasnieka un
ipaSuma dzivojoSo personu tiesibu samérosanu, ka arT piedalijas vairakas Tieslietu ministrijas
darba grupas sanaksme par kartibu, kada istenojama izpildu lietas ietvaros pardota nekustama
ipasuma nodoSana ta ieguvejam (ievesana valdijuma).

Nemot vera to, ka Eiropas Savienibas tiesa izskatamas lietas nereti skar jautajumus, par kuriem
Tiesa jau ir izveidojusies judikatiira, 2018.gada Parstavis sniedza atbalstu Tieslietu ministrijai,
sagatavojot poziciju un piedaloties tiesas seédé lieta C-345/17 Buivids, kura tika izskatits
jautajums par to, vai policijas darbinieku filméSana policijas iecirkni procesualo darbibu
veikSanas laika un nofilméta materiala ievietoSana interneta vietn€ ir uzskatama par personas
datu apstradi un vai tai ir piemérojams ta saucamais “Zurnalistikas iznémums”. Viedoklis
Tieslietu ministrijai tika sniegts arT par prejudiciala nolémuma lietam, kuras ierosinatas péc citu
ES dalibvalstu tiesu uzdotiem jautajumiem un kuras iesaistijusies Latvija: lieta C-623/17
Privacy International (masveida komunikacijas datu apstrade Apvienotaja Karalist€), lieta C-
18/18 Glawischnig-Piesczek (par “identiski formulétas vai lidzigas nozimes” prettiesiskas
informacijas dzé$anas pienakumu Facebook) ka ari par pamattiesibu aspektiem lieta C-311/18
Facebook Ireland un Schrems (personas datu parsitiSana komercialiem mérkiem arpus Eiropas
Savienibas).

Parskata perioda Parstavja Birojs sagatavoja vairakus atzinumus par tiesibu aktu projektiem:
par Tieslictu ministrijas parstradato likumprojektu Tiestbaizsardzibas nolitkos apstradajamo
fizisko personu datu likums, par likumprojektu Grozijums Kriminalprocesa likuma; par
Aizsardzibas ministrijas virzitajiem likumprojektiem Grozijumi Nacionalas drosibas likuma;
Grozijumi Kriminallikuma un Grozijumi likuma “Par arkartéjo situdciju un izpémuma
stavokli”’; par leksSlietu ministrijas izstradato likumprojektu Grozijumi likuma “Par policiju”,
par Ekonomikas ministrijas sagatavoto informativo zinojumu un Ministru kabineta
prokolléemuma projektu par iesp€jamiem risinajumiem nacionalas droSibas intereSu
aizsardzibas nodro$inasanai; par Labklajibas ministrijas izstradato plana projektu Apvienoto
Naciju Organizacijas Konvencijas par personu ar invaliditati tiestham istenoSanas
pamatnostadpu 2014.-2020.gadam istenoSanas plans 2018.-2020.gadam. Biroja parstavji
piedalijas ar1 darba grupu sanaksmes jauna normativa reguléjuma izstradei Veselibas ministrija
par mediciniska rakstura piespiedu lidzeklu izpildi un Vides aizsardzibas un regionalas
attistibas ministrija par grozijumiem Aizsargjoslu likuma.
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IIL.2. STARPTAUTISKA SADARBIBA

69.

70.

71.

72.

Starptautiskaja Itment 2018.gada Parstavis un Biroja darbinieki turpinaja piedalities darba
grupas EP ietvaros: EP koordinacijas komiteja cilvéktiesibu jautajumos (CDDH), ekspertu
darba grupa, kas izstradas parskata zinojumu par Konvencijas sistémas vietu Eiropas un
starptautiskaja tiesibu sisteéma vidgja termina un ilgtermina (DH-SYSC II), un darba grupa EP
Ministru komitejas 2004.gada rekomendacijas Par Eiropas Cilvektiesibu konvencijas standartu
apgusanu universitatés un profesionalaja apmdaciba (DH-SYSC-III). 2018.gada Parstavis
turpinaja darbu CDDH komitejas biroja, ka ar1 ka zinotajs CDDH komitejas darba grupa par
izteiksmes brivibu un saikni ar citam cilvektiestbam (CDDH-EXP). Parstavja birojs veica ar1
apkopoja informaciju anketai par EP Ministru komitejas 2010.gada rekomendacijas Par
pasakumiem diskriminacijas uz seksudlas orientacijas un dzimumidentitates pamata
apkarosanai izpildi Latvija.

Birojs sadarbojas ar1 ar citu EP dalibvalstu valdibu parstavjiem Tiesa. 2018.gada 11.oktobr1
Parstavis piedalijas valdibu parstavju sanaksmeé Zagreba, kura tika parrunati ar jauno siidzibu
nosiitiSanas kartibu saistitie jautajumi un valdibu parstavju sadarbiba ar Tiesas Sekretariatu.
Tapat sadarbibas ietvaros dalibvalstu valdibu parstavji regulari gan dalas pieredz€ par Tiesa
izskatamam lietam, gan ar1 sniedz informaciju par normativo regulé§jumu dazadas jomas.
2018.gada 6.septembr1 Biroja parstavis piedalijas Lietuvas valdibas parstavja Tiesa rikotaja
starptautiska konferencé — apala galda diskusija Securing Transgender Rights: Search for a
Fair Balance, kas tika rikota ari saistiba ar Tiesas sprieduma izpildi lieta L. pret Lietuvu®, kura
Tiesa konstateja Konvencijas 8.panta parkapumu, jo Lietuva nebija izstradajusi normativo
reguléjumu dzimuma mainas veik$anai un registréSanai. Pasakums tika organizgts, lai veicinatu
diskusijas un sabiedribas informétibu par dzimuma mainas juridiskajiem, mediciniskajiem un
tiskajiem aspektiem un iepazistinatu ar citu valstu pieredzi So jautajumu risinaSana. Savukart
2018.gada 15.novembri Tallina Biroja parstavis piedalijas konferencg, kas veltita Baltijas valstu
pieredzei un izaicinajumiem cilvéktiesibu joma, stastot par Latvijas pieredzi Tiesa pédéjo 20
gadu laika.

2018.gada Danijas prezidentiras EP Ministru Komiteja ietvaros notika vairakas ekspertu
diskusijas par Tiesas ilgtermina nakotni, tadéjadi turpinot 2010.gada uzsakto Interlakenas
procesu Konvencijas sisttmas reformai. Parstavis Sajos pasakumos vadija vairakas
paneldiskusijas. Ekspertu apspriestas idejas par Tiesas autoritates stiprinaSanu ieklautas ari
Kopenhagenas deklaracija, kura tika pienemta ministru limena konferencé 2018.gada 13.aprili.

2018.gada Parstavja birojs sagatavoja viedokli ANO Bérnu tiesibu komitejai par tas izstradata
Vispargja komentara Nr.24 “Par bérnu tiesibam kriminalprocesa” projektu. ANO uzraudzibas
institlciju sagatavotie visparigie komentari, lai ar1 juridiski nesaistosi, ir autoritativi dokumenti,
jo plasak skaidro cilvektiesibu ligumos ieklautos standartus, ka ari sniedz noradijumu
dalibvalstim par So ligumu normu ievieSanu nacionala [imeni.

IV.2019.GADA PLANOTIE DARBI

73.

2018.gada Parstavis turpinas iesaktos darbus, istenojot Latvijas valsts parstavibu Tiesa un
ANO. Parstavibas ietvaros tiks nodroSinata savlaiciga valdibas paskaidrojumu sagatavoSana un

33 L. pret Lietuvu (iesniegums Nr.27527/03), Tiesas 2007.gada 11.septembra spriedums.
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74.

75.

76.

iesniegSana Tiesa un ANO Cilvektiesibu komiteja izskatamajas lietas, ka arT Ministru kabineta
inform&Sana par Tiesas tiesvediba esosajam lietam un pienemtajiem spriedumiem Latvijas
lietas.

Parstavja 2019.gada galvenais uzdevums bis sagatavoties Latvijas kart€jo zinojumu
izskatisanai ANO komitejas: kart&jo zinojumu par ANO SpidzinaSanas novérSanas konvencijas
izpildi paredzéts izskatit 2019.gada novembri, savukart kartgjo zinojumu par ANO Konvencijas
par jebkuras sievieSu diskriminacijas izskauSanu paredzgets izskatit 2020.gada marta. Tapat
2019.gada jaapkopo un jaiesniedz ANO Rasu diskriminacijas izskauSanas komitejai tas
pieprasita informacija, ka ar7 jasagatavo kartgjais zinojums par ANO Starptautiska pakta par
pilsoniskajam un politiskajam tiesibam izpildi Latvija laika no 2014.gada Iidz 2019.gadam.

Nacionalaja Itmeni Parstavis turpinas sadarbibu ar valsts parvaldes iestadém, tiesam un
tiesibsargajosajam iestadém, tostarp turpinot piedalities ar Latvijas TiesneSu macibu centra
programmas, ka art turpinas informeét atbildigas iestades un sabiedribu kopuma par cilvektiesibu
aktualitatem.

Parstavis turpinas starptautisko sadarbibu, piedaloties gan EP ekspertu darba grupas, gan
Ministru komitejas sanaksmés par Tiesas noléemumu izpildes uzraudzibu.

19-26



B. DALA

PARSKATS PAR TIESAS JUDIKATURAS ATTISTIBU LATVIJAS LIETAS

77.

Sis zinojuma dalas mérkis ir sniegt parskatu par Tiesas judikatiiras attistibu 2018.gada
pasludinatajos Tiesas nolémumos Latvijas lietas, ka arT parskatu par Latvijai nozimigiem

jautajumiem saistiba ar individualo siidzibu izskatiSanu dazadas starptautiskajas organizacijas.

Tiesas judikatiira Latvijas lietas 2018.gada

78.

Lai gan 2018.gada Tiesa pasludinaja tikai 7 noléemumus Latvijas lietas, Sajos nolémumos
sniegtas nozimigas atzinas gan par personai Latvija pieejamiem tiesibu aizsardzibas
mehanismiem, gan par Latvijas pienakumu saturu vairaku Konvencija garant€to tiesibu
ievéroSana un aizsardziba.

Subsidiaritates princips un naciondlie tiesibu aizsardzibas mehanismi

79.

80.

Ar1 2018.gada pasludinatajos nolémumos ir labi redzams, cik nozimiga loma Tiesas praks€ ir
subsidiaritates principam jeb principam, ka primarais pienakums nodro$inat cilvéktiesibu
ieverosanu gulstas uz valsts iestadém un tiesam un Tiesai ir nepiecieSami butiski iemesli, lai
nacionalo iestazu, taja skaita nacionalo tiesu, sniegto lietas faktu izvértéjumu un piemérojamo
tiestbu normu interpretaciju aizstatu ar savu vai lai nonaktu pie atskirigiem secinajumiem
(plasak par subsidiaritates principu skatit parskatu par Parstavja darbu 2017.gada). Pieméram,
licta Rungainis pret Latviju (lictas butibas izklastu skatit turpinajuma) Tiesa secinaja, ka strida
par godu un cienu aizskaroSu zinu atsaukSanu un kompensacijas izmaksasanu Latvijas tiesas
bija pienacigi lidzsvarojusas visu pusu tiesibas un intereses. So iemeslu dél Tiesa neuzskatija
par nepiecieSamu parskatit nacionalo tiesu sniegto lietas faktu vert€jumu un atzina, ka
Konvencija nav parkapta.

Personas, kura plano iesniegt stidzibu Tiesa, pienakums izmantot visus nacionala Itmeni
pieejamos tiesibu aizsardzibas mehanismus ir subsidiaritates principa procesuala izpausme.
2018.gada pienemtajos nolémumos ir atrodamas vairakas svarigas norades par So personas
pienakumu. Ta lieta Sorocinskis pret Latviju Tiesai bija jaatbild uz jautajumu, vai iesniedzgjs
Tiesa iesniegto stidzibu par iesp&jamu diskriminaciju vecuma pensiju aprékinasana pirms tam
ir pienacigi izteicis nacionala limeni. Sava [émuma Tiesa visupirms secindja, ka strids pec
biitibas ir par likuma “Par valsts pensijam” parejas noteikumu 13.punkta iztulkoSanu un
pieméroSanu, proti, par to, vai §Is normas piem&roSana tiek nemts véra likuma parejas
noteikumu 1.punkts. Tiesa turpinajuma konstatgja, ka iesniedz€ja ieskata Sie divi likuma parejas
noteikumu punkti tiekot pieméroti kumulativi, ka tad€] vinam ka nepilsonim apdro$inasanas
staza nav ieskaitits arpus Latvijas teritorijas nostradatais periods un ka So iemeslu dél
iesniedz€js ir cietis no atSkirigas attieksmes pilsonibas dél. Tiesa riipigi salidzinaja stidzibu,
kuru iesniedzgjs bija izteicis Tiesa, ar siidzibam, kuras iesniedz€js bija izteicis Latvijas tiesas.
Sis salidzinajums lika Tiesai secinat, ka iesniedz&js visas Latvijas tiesu instancés bija tikai
ludzis vina vecuma pensiju aprékinat atbilstosi piemérojamam tiesibu normam un ka neviena
instancé iesniedz€js nebija izvirzijis argumentu par iesp&jamu diskriminaciju. Tiesa ipasi
uzsvera, ka administrativas tiesas, izskatot iesniedzgja pieteikumu, bija darijuSas visu, lai
nodroS$inatu iesniedz€jam iesp&ju precizet savas siidzibas, turklat apelacijas instancg lieta tika
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81.

82.

izskatita mutvardu procesa. Tas vien, ka iesniedz&js mutvardos vienas tiesas sédes nosléguma
izteica piezimi, ka atticksme pret pilsoniem un nepilsoniem ir atskiriga, Tiesas ieskata nav
uzskatams par pietiekamu, lai apgalvotu, ka Tiesa iesniegta stidziba pirms tam ir pienacigi
izteikta nacionala Iimeni. Tiesa arT noradija, ka iesniedz€js sava kasacijas siidziba par
Administrativas apgabaltiesas spriedumu neizvirzija nekadus argumentus par $o jautajumu un
nekad nebija liadzis juridisko palidzibu savu tiesibu aizsardzibai administrativaja procesa. Sie
Tiesas secinajumi velreiz atgadina, ka nacionalo tiesibu aizsardzibas mehanismu izmantoSana
nozimiga ir ne tikai formala versanas atbilstosaja iestade vai tiesa, bet ar1 izteikto siidzibu saturs
un personas pausta viedokla nemainigums.

Loti nozimigi ir Tiesas secinajumi lieta Dumpe pret Latviju, jo $aja lieta Tiesa vert€ja personai
pieejamos nacionalos mehanismus tiesibu uz dzivibu aizsardzibai. Sudzibas iesniedz€ja
uzskatija, ka socialas apripes centra vinas délam netika nodroSinata atbilstoSa apriipe un
mediciniska palidziba un ka tas bija iemesls vinas déla navei. Valdiba bija izvirzijusi
argumentu, ka stidzibas iesniedz€ja nav izmantojusi visus nacionalos tiesibu aizsardzibas
mehanismus, jo vina nebija versusies vispargjas jurisdikcijas tiesas ar civilprasibu, lai
noskaidrotu arstniecibas personu iesp&jamo atbildibu par vinas déla navi. Savukart iesniedz€ja
uzskatija, ka bija pienaciga karta versusies tiesibsargajosSajas iestad€s, kuru ierosinatas
kriminallietas izmekleéSana netika konstatéts, ka arstniecibas personu profesionalo pienakumu
nolaidiga pildiSanu bitu bijusi c€lonsakariba ar iesniedz€jas d€la navi, un tadel ar prasibu
civilprocesuala kartiba vairs nebija javersas.

Izskatot stidzibu, Tiesa salidzinaja kriminalprocesu un civilprocesu, lai noskaidrotu so procesu
dabu un mérkus un varétu izdarit secinajumu, vai prasibas iesniegSanas civillieta mérkis un
civillietas izskati$anas iznakums péc biitibas biitu identisks kriminallietai. Saja vértgjuma Tiesa
uzsvera, ka nacionalas tiesas pieméro atSkirigus kritérijus atbildibas noteikSanai civillietas un
kriminallietas un ka izmekléSana kriminallieta ir ierobezota Iidz iesp&jamas vainigas personas
kriminalatbildibas konstat€Sanai. Tiesa noradija, ka Latvija verSanas ar prasibu civillieta ir
labak piemérota izskatamas lietas apstaklu izverteéSanai, jo civillieta Sie apstakli varétu tikt
vertéti plasak. Tadel Tiesa secinaja, ka iesniedz&ja nav izmantojusi visus nacionalos tiesibu
aizsardzibas mehanismus un ka vinai bija pienakums, un joprojam pastav iesp&ja versties ar
prasibu civillieta par atbilstoSas apriipes nenodroSinasanu un mediciniskas palidzibas
nesnieg$anu vinas délam socialaja apriipes centra. Sis Tiesas atzinas lieta Dumpe pret Latviju
velreiz apliecina, ka kriminalprocess nav vienigais efektivais mehanisms aizskarto tiesibu
aizsardzibai, kas savukart sasaucas ar Tiesas vairakkart atkartoto atzinu, ka Konvencija nerada
subjektivas tiesibas panakt kadas personas sauk$anu pie kriminalatbildibas.

Tiestbas uz dzivibu

83.

84.

Ieprieks€jas rindkopas aprakstita lieta Dumpe pret Latviju ir viena no 2 2018.gada izlemtajam
lietam, kuras Tiesa izskatija stidzibas par tiesibu uz dzivibu (Konvencijas 2.pants) iespgjamiem
parkapumiem. Nemot véra, ka kop§ 1997.gada lidz 2018.gada sakumam siidzibas par 2.panta
iespg€jamiem parkapumiem ir izlemtas tikai 4 lietas, tad 2018.gada izlemtas lietas sniedz vertigu
papildinajumu Tiesas judikatiirai par Latvijas pienakumu saturu tiesibu uz dzivibu ievéroSana
un aizsardziba.

Ja lieta Dumpe pret Latviju Tiesas sniedza apsveérumus tikai stidzibas pienemamibu

izskatiSanai, tad lieta R.S. pret Latviju Tiesa vértéja siidzibu péc biitibas gan no Konvencijas
2.panta materiala aspekta, gan no procesuala aspekta. Ka uzskatija stidzibas iesniedzgjs, kurs
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bija cietis lidmastas avarija, Konvencijas 2.panta materiala aspekta (aizliegums prettiesiski
atnemt dzivibu un valsts pozitivais pienakums rikoties, lai aizsargatu personas dzivibu)
parkapumu veido fakts, ka Latvija nebija pienémusi nacionalo regulgjumu, kas panaktu
drosibas pasakumu ievérosanu aviacijas sektora, proti, ka lidmasinas nedrikstétu vadit personas,
kuram trukst atbilstosas kvalifikacijas. Izvert€jot So stidzibas dalu, Tiesa apliecinaja, ka no
Konvencijas 2.panta izrietoSais valsts pozitivais pienakums rikoties, lai aizsargatu tas
jurisdikcija esosu personu dzivibu, nozimé arT pienakumu pienemt nepiecieSamo normativo
reguléjumu, pielagojot to riskiem cilveéka dzivibai katra konkrétaja joma. Vienlaikus Tiesa
uzsvera, ka pienakums pienemt normativo reguléjumu nevar radit valstij parmerigu slogu, 1pasi
nemot vera cilvéku ricibas neparedzamibu un loti specifisko aviacijas jomu, turklat Konvencijas
2.pants neuzliek valstim pienakumu pienemt augstakus standartus sava nacionalaja reguléjuma,
salidzinot ar starptautiskajiem instrumentiem. Izvertgjot lietas faktus un lidmaSinas avarijas
bridi speka esoso starptautisko un nacionalo reguléjumu, Tiesa secinaja, ka Latvijas nacionalais
reguléjums paredzgja vismaz starptautiska Iimena dokumentos noteikto minimumu un skaidrus,
detalizétus noteikumus pilota atbildibai par lidojuma drosibu, un tade] atzina, ka Latvija,
nepienemot stingraku nacionalo reguléjumu, nav parkapusi Konvencijas 2.pantu.

85. Savukart Konvencijas 2.panta procesuala aspekta (valsts pienakums nodrosSinat efektivu
izmekléSanu) parkapuma iemesls iesniedz€ja ieskata bija tas, ka civilprocess un
kriminalprocess, kuros tika veértéta treSo personu atbildibu par lidmasSinas avariju, nebija
efektivi, jo nesniedza vinam atbilstoSu kompensaciju par avarijas rezultata iegiitajiem miesas
bojajumiem. Sis siidzibas dalas izvértesana Tiesa parbaudija, vai tiesvedibas izbeigiana par
kompensacijas pieSkirSanu ir indikacija par sistémisku nepilnibu, vai arT ta ir saistita tikai ar
konkrétas lietas faktiem. Tiesa secinaja, ka tiesvediba pret visiem trim atbildétajiem par
kompensacijas piedzinu — pret lidmasinas 1pasnieku (komercsabiedribu), lidmasinas ipaSnieces
valdes locekli un apdrosinasanas sabiedribu — tika izbeigta no valsts ricibas neatkarigu iemeslu
del. Proti, komercsabiedriba izbeidza savu darbibu, un tai nebija tiesibu parnéméja, savukart
valdes loceklis atbilstoSi Komerclikumam nebija atbildigs par $adu Kkaitéjumu, bet
apdrosinaSanas sabiedribas polis€ nebija paredz€ta kompensacija par lidmasinas nelaimes
gadfjumiem, ja tie izraisiti cilvéciska faktora d&l. Tiesa noradija, ka kriminalprocesa ietvaros
tika veikta pienaciga izmekle3ana, pieradijumu izvértésana un iztiesasana. Sie apsvérumi lava
Tiesai secinat, ka Latvijas nacionala tiesibu sistéma kopuma nodroSina pienacigu iespé&ju
pieprasit kompensaciju ta, ka to paredz Konvencijas 2.pants. Tiesa tadgjadi vélreiz ir
apliecinajusi, ka valstim reti tiek uzlikts pienakums sasniegt konkrétu rezultatu, pieméram,
garantét, ka tiek pieskirta kompensacija; ta vieta valstim ir pienakums radit sistemu, kas sniedz
personam iesp&jas efektivi aizstavet savas tiesibas taisniga procesa.

Tiesibas uz ipasumu

86. 2018.gada izskatitajas Latvijas lietas Tiesa ir arl sniegusi veértigas norades par to, kas ir
uzskatams par “ipasumu” Konvencijas l.protokola 1.panta izpratn€, proti, ko aizsarga Saja
panta garantétas tiesibas uz ipaSumu un kas panta mérkiem veido aizsargajamu “legitimu
palausanos”. Ta lieta Sorocinskis pret Latviju Tiesa atkarto jau ieprieks izteiktos secinajumus,
taja skaita lieta Andrejeva pret Latviju®*, ka tiesibas sanemt vecuma pensiju uzskatamas par
mantiskam tiesibam un “legitimu palausanos” Konvencijas 1.protokola 1.panta izpratng, tadel
strids par vecuma pensijas aprékinasanu ietilpst §1 panta tvéruma.

3 Andrejeva pret Latviju (iesniegums Nr.55707/00), Tiesas Lielas palatas 2009.gada 18.februara spriedums.
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87.

88.

89.

90.

Savukart lieta Kvasnevskis un citi pret Latviju Tiesa vert€ja, vai “legitima palausanas” varétu
biit radusies denacionaliz€to namu Trniekiem, kuri bija piedalijusies §1 nama renovacijas darbos,
kuru darba devéjs bija sniedzis finansialo ieguldijumu un kuri cergja, ka vini varés dzivoklus
privatizet. Izlemjot So jautajumu, Tiesa namipasSumu denacionalizaciju skatija Latvijas vestures
konteksta, atgadinot, ka Latvijai péc neatkaribas atjaunosSanas bija japanak lidzsvars starp
likumigo namipasuma ipasnieku un dzivoklu Trnieku interesém, ipasi nemot veéra, ka daudzi
rnieki bija sociali maznodroSinati. Tiesa noradija, ka Latvijas normativie akti neparedzg&ja
iesniedz€jiem tiesibas iegadaties dzivoklus namipasuma, jo tas tika denacionaliz€ts un atdots ta
likumigajiem ipaSniekiem, Istenojot Ipasuma reformu. Tapat iesniedz€ji nevargja pieradit, ka
no Latvijas normativajiem aktiem viniem izriet€ja tiesibas privatiz€t dzivoklus namipasuma vai
jebkurus citus dzivoklus. Visbeidzot Tiesa noraidija iesniedz&ju apgalvojumu, ka viniem bija
tiesibas prasit no valsts vai pasvaldibas lidzvertiga dzivokla pieskirSanu, jo iesniedzgji nebija
noradijusi nevienu normativo aktu vai iestazu lémumu, kas viniem lautu sapratigi palauties, ka
viniem ir tiesibas prasit no valsts nodroSinat ri lidzvertiga dzivokli péc Konvencijas speka
stasanas Latvija. Sie apsvérumi lika Tiesai secinat, ka iesniedzgjiem nevargja biit radusies
“legitima palausanas” Konvencijas 1.protokola 1.panta izpratng, kas savukart nozimé, ka
iesniedz€jiem nav “IpaSuma”, tiesibas uz kuru aizsargatu §1 Konvencijas norma.

Tiesibas uz taisnigu tiesu

Atskiriba no iepriek$€jiem gadiem, 2018.gada izlemta tikai viena stidziba par tiesibu uz taisnigu
tiesu iesp&jamiem parkapumu. Lieta Kirjanenko pret Latviju Tiesa izskatija stidzibu par vairak
neka devinus gadus ilgu tiesvedibu strida par iesniedz&jas invaliditates grupas noteik§anu. Saja
lieta Tiesa ir sniegusi divas nozimigas atzinas. Pirmkart, saistiba ar procesa ilguma
aprékinasanu Tiesa atgadinaja, ka atseviskos gadijumos par procesa sakumu var tikt uzskatits
ar bridis pirms tiesas procesa sakuma. Saja lieta Tiesa par procesa sakumu uzskatija dienu, kad
Veselibas un darbaspéju ekspertizes arstu komisija atteica pagarinat iesniedz€jai pieskirto
invaliditati, jo Sis lémums bija priekSnoteikums procesa uzsakSanai tiesa. Savukart kop€ja
procesa termina Tiesa ieskaitTja divus procesus, jo Tiesa uzskatija, ka abi procesi ir ciesi saistiti,
jo tie attiecas uz vienam un tam pasam iesniedz€jas tiesibam pieprasit invaliditates grupas
noteikSanu. Otrkart, lieta Kirjanenko pret Latviju Tiesa nav mainijusi vél 2014.gada lieta Veiss
pret Latviju®® noformuléto nostdju, ka lietas notikumu laika Satversmes 92.panta ietvertais
tiesibu aizsardzibas mehanisms vél nebija uzskatams par efektivu nacionalo tiesibu aizsardzibas
mehanismu Konvencijas izpratn€. Tiesa secinaja, ka valdibas iesniegtais tiesu prakses piemers
par siidzibu visparéjas jurisdikcijas tiesa par tiesvedibas ilgumu vél neapliecina, ka laika, kad
noritgja tiesvediba iesniedz&jas lieta, tiesu prakse $adu stidzibu izskati$ana jau bija pietiekami
skaidra.

Tiesas atzinas par nacionalajiem tiesibu aizsardzibas mehanismiem vé€lreiz norada, ka Tiesa
lielu uzmanibu pievers nacionalo tiesu prakses attistibai. Tas savukart nozime, ka Latvijas tiesu
prakse Satversmes 92.panta piemé&rosana ar1 attieciba uz siidzibam par parak ilgu tiesvedibu var
eventuali ietekmét Tiesas nostaju jautdjuma par personai pieejamiem efektiviem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem stidzibam par tiesvedibas ilgumu civilprocesa vai administrativaja
procesa.

% Veiss pret Latviju (iesniegums Nr.15152/12), Tiesas 2014.gada 28.janvara spriedums.
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Tiesibas uz izteiksmes brivibu

91.

92.

2018.gada izlemtaja lieta Rungainis pret Latviju Tiesa pievérsas jautajumam par to, ka Latvijas
tiesas ir lidzsvarojusas divu personu tiesibas, izskatot prasibu par godu un cienu aizskarosu zinu
atsaukSanu. Stidzibas iesniedz&js uzskatija, ka vinam Latvijas tiesu uzliktais pienakums atsaukt
godu un cienu aizskaroSas zinas un izmaksat prasitajam kompensaciju ir uzskatams par
nesamerigu iejauksanos vina tiesibas uz izteiksmes brivibu un tiesibas izplatit informaciju.
Tiesas spriedums sniedz vertigu atgadinajumu par krit€rijiem, kurus nacionalajam tiesam ir
jaizmanto, lidzsvarojot tiesibas uz varda brivibu un nepiecieSamibu aizsargat otras personas
reputaciju. Proti, nacionalajam tiesa ir janem veéra, cik liclu ieguldijumu sabiedribai nozimiga
diskusija sniedz stridiga publikacija; cik atpazistama ir stridigaja publikacija minéta persona;
publikacijas téma; publikacija minétas personas ieprieksejas darbibas; pausto zinu saturs; forma
un sekas personas reputacijai. Tiesa ar1atgadinaja, ka izvert€juma janem vera, kada informacija
tiek iegiita, publicétas informacijas patiesums un pret personu versto sankciju bardzibu. Tapat
Tiesa atgadinaja par nepiecieSamibu noskirt faktus no viedokla — ja publikacija satur personas
viedokli, iejaukSanas samérigums biis atkarigs no ta, vai Sis viedoklis ir pienacigi balstits uz
faktiem.

Lieta Rungainis pret Latviju Tiesa ipasu uzmanibu pievérsa tieSi peédéjam aspektam, atzistot,
ka iesniedz&ja Zurnalistiem sniegta informacija nebija pietickami balstita uz parbauditiem
faktiem, pat ja So informaciju uzskatitu par iesniedz€ja viedokli. Kopsakara ar nacionalo tiesu
sniegto plaso izvert€jumu, tas bija pietickami, lai Tiesa atzitu, ka Konvencija $aja gadijuma nav
parkapta.

Tiestbas uz veléesanam

93.

2018.gada, pec aptuveni 10 gadu partraukuma, Tiesa Latvijas lietas 1éma par tiesibu uz vélesanu
iespéjamiem parkapumiem. Ta lieta Lembergs pret Latviju, kura Tiesa nebija lagusi valdibas
paskaidrojums, Tiesa izskatija stidzibu par iesp&jamu Konvencijas 1.protokola 3.panta
parkapumu, jo siidzibas iesniedz€jam piemerotais droSibas lidzeklis — aizliegums ienemt
Ventspils domes priekssédetaja amatu — liedza vinam atrasties $aja amata, neskatoties uz to, ka
iesniedz€ja partija bija ievéléta Ventspils domé. Lémuma Tiesa atgadinaja, ka Konvencijas
1.protokola 3.pants ir attiecinams tikai uz likumdevéja vélésanam, tomér termins “likumdevéjs”
§1s normas izpratn€ nenozimé tikai nacionalo parlamentu, jo tas ir interpret&jams atbilstosi
katras valsts konstitucionalajai sist€émai. Tiesa uzsvéra, ka atbilstoSi Satversmes 64.pantam
Latvija likumdevéja varu isteno Saeima, un ipasos gadijumos — tauta. Savukart pilsétu un
novadu domém pieskirtas tiesibas izdot noteikumus ir ierobezotas, tadel Latvija pilsétu un
novadu domes un to prick§seédétaji neisteno likumdoSanas varu, tie nav “likumdevéji”
Konvencijas izpratné. So apsvérumu dél Tiesa atzina, ka siidziba, kas saistita ar tiesibam uz
velesanam pasvaldibu Iiment, neietilpst Konvencijas 1.protokola 3.panta tvéruma.
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Individualo siidzibu izskati§ana dazadas starptautiskajas organizacijas

94.

95.

96.

97.

P&dgjos gados arvien aktualaks kluvis jautajums par to, vai dazadu starptautisko organizaciju
izveidotie individualo stdzibu izskatiSanas mehanismi ir savstarp&ji papildinosi un tadgjadi
stiprina cilvéktiesibu aizsardzibu, vai ari — gluzi pretgji — pastav risks, ka saturiski Iidzigas
cilvektiesibu normas tiek interpretétas atskirigi, kas savukart rada fragmentacijas un dublé$anas
risku.

Visspilgtak Sis jautajums iezimgjas saistiba ar Tiesas un ANO Cilvektiesibu komitejas, kura
uzrauga Pakta 1stenoSanu, mijiedarbibu. ArT Latvija ir atzinusi ANO Cilvéktiesibu komitejas
kompetenci izskatit individualas stidzibas par iesp&jamiem Pakta parkapumiem, tacu atSkiriba
no daudzam citam Eiropas Padomes dalibvalstim, Latvija Paktam pievienojas pirms
Konvencijas ratifikacijas, tadel ratificgjot Paktu, Latvija nav izdarijusi atrunu par to, ka ANO
Cilvektiesibu komiteja nevar izskatit tas stidzibas, kuras jau ir izskatitas Tiesa. Tad€jadi persona
par iesp€jamiem cilvektiesibu parkapumiem Latvija var iesniegt siidzibu gan Tiesa, gan
Cilvektiesibu komiteja.

Lai arT Tiesa un ANO Cilvektiesibu komiteja individualo stidzibu izskatiSana pieméro divus
dazadus starptautiskos ligumus, proti, Konvenciju un Paktu, tomér saturiski Sie ligumi ir lidzigi,
tade] Tiesa un Komiteja ir nereti aicinatas izlemt stidzibas, kas péc biutibas ir loti lidzigas.
Pieméram, Tiesa 2004.gada 7.decembra lemuma lieta Mentzen pret Latviju*®atzina, ka valsts
ricibas briviba, nosakot personvardu atveidi valsts izdotajos oficialajos dokumentos, ir plasa,
tade] siidzibas iesniedz€jas uzvarda atveide latvieSu valoda neparkapj Konvencijas 8.pantu
(tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu). Turpreti ANO Cilvéktiesibu komiteja 2010.gada
30.novembri sniedza viedokli lieta Raihman pret Latviju®’ secinaja, ka Pakta 17.pants (tiesibas
uz privatas dzives neaizskaramibu) uzliek valstij par pienakumu nodroSinat personu uzvarda
atspogulosanu oficialajos dokumentos tadu, kada ir ta originalforma. ANO Cilvéktiesibu
komitejas ieskata siidzibas iesniedz€ja varda un uzvarda atveide latvieSu valoda nesameérigi
iejaucas vina Pakta 17.panta garantétajas tiesibas. Citiem vardiem sakot, Tiesa un ANO
Cilvektiesibu komiteja nonaca pie p&c butibas pret€jiem secindjumiem. Lai art ANO
Cilvektiesibu komitejas viedoklim bija pievienotas divu komitejas ekspertu atseviskas domas,
kuri nepiekrita vairakuma secinajumiem un péc butibas pievienojas Tiesas viedoklim, tomér
jasecina, ka Latvijas lietas jautajuma par personvardu atveidi abi cilvéktiesibu aizsardzibas
mehanismi saturiski Iidzigas normas ir interpretéjusi dazadi. Tas savukart rada fragmentacijas
risku un apgriitina starptautisko ligumu tieSu piemérosanu nacionalaja tiesibu sistéma.

Citu valstu lietas sastopami vél spilgtaki atSkirigu secinajumu pieméri. Pieméram, 2006.gada
ANO Cilvektiesibu komiteja lieta Correa de Matos pret Portugali atzina, ka ir parkapts Pakta
14.pants (tiesibas uz taisnigu tiesu)*®, jo Portugales likumi liedza personai paSai sevi parstavet
kriminalprocesa, pat ja personai ir nepiecieSama juridiska izglitiba. Turklat 2012.gada savos
nosléguma secinajumos par Portugales ceturto kartgjo zinojumu par Pakta ievieSanu ANO
Cilvektiesibu komiteja velreiz noradija uz Portugales nacionala reguléjuma nepilnibam un
aicinaja parvertét personu tiesibas parstavét sevi pasam kriminalprocesa®. Savukart 2018.gada

36 Mentzen pret Latviju (iesniegums Nr.71074/01), Tiesas 2004.gada 7.decembra lemums.

37 Raihman pret Latviju (iesniegums Nr.1621/2007), ANO Cilvektiesibu komitejas 2010.gada 30.novembra viedoklis.
38 Carlos Correa de Matos pret Portugali (iesniegums Nr.1123/2002), ANO Cilvektiesibu komitejas 2006.gada
18.aprila viedoklis.

39 ANO Cilvektiesibu komitejas 2012.gada 23.novembra nosléguma secinajumi par Portugales ceturto kart&jo zinojumu
par Pakta ievieSanu. UN Doc. CCPR/C/PRT/CO/4.
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4 aprili Tiesas Liela palata pasludinaja spriedumu lieta Correia de Matos pret Portugali®®, kura
ta izskatfja $Ts paSas personas iesniegto sudzibu, secinot, ka Portugale nav parkapusi
Konvencijas 6.panta (tiesibas uz taisnigu tiesu) ietvertas tiesibas uz parstavibu tiesa, liedzot
iesniedz€jam parstavet sevi pasam kriminalprocesa.

Latvijas lietas 2018.gads ir zZimigs ar to, ka $aja gada ANO Cilvektiesibu komiteja ir nosiitijusi
Latvijai valdibas apsvérumu sniegSanai vairakas stidzibas, kuras Tiesa ieprieks ir noraidijusi ar
viena tiesneSa vai tris tiesneSu l@mumu, nemaz neliidzot Latvijas valdibai iesniegt savus
apsveérumus. Kopuma 2018.gada laika ANO Cilvektiesibu komiteja valdibai apsvérumu
sniegSanai ir nosutfjusi 5 siidzibas, no kuram 4 gadijumos personas pirms verSanas ANO
Cilvektiesibu komiteja ar identiskdm stidzibam bija versusas arT Tiesa. Piem&ram, ANO
Cilvektiesibu komiteja Sobrid tiek izskatita lieta, kuras faktiskie un tiesiskie apstakli ir identiski
Tiesa jau izskatitai lietai Baltins pret Latviju*!, kura Tiesa jau 2013.gada konstatgja tiesibu uz
taisnigu tiesu parkapumu. Tiesas sprieduma izpildes ietvaros Latvija tika atjaunota tiesvediba,
par kuras gaitu un iesp&jamiem tiesibu uz taisnigu tiesu parkapumiem iesniedz€js atkartoti
stidzejas tiesa, tadu §is siidzibas Tiesa noraidija ar viena tiesne$a lémumu. Sobrid persona ar
identisku stidzibu ir versusies ANO Cilvektiesibu komiteja, kura jau ir ligusi Latvijai valdibas
apsverumus. Ari vél 2 siudzibas, kuras ANO Cilvéktiesibu komiteja ir lagusi Latvijas
apsverumus, Tiesa ieprieks ir noraidijusi ar viena tiesneSa lemumu.

Tadgejadi ANO Cilvektiesibu komiteja pec biitibas tiek ltigta parskatit Tiesas secinajumus, kas
savukart var radit iespaidu, ka abi cilvektiesibu aizsardzibas mehanismi ir nevis savstarp€ji
papildinosi, bet gan konkur€josi. Identisku siidzibu izskatiSana ar atSkirigiem rezultatiem var
radit neskaidribas par situacijai piemérojamam cilvéktiesibu normam, par o normu saturu un
par no tam izrietoSajiem valstu pienakumiem. Lai arTt ANO Cilvektiesibu komitejas sniegtie
viedokli nav saisto$i, tomér valstim tie biitu laba ticiba jaizveérté un jaievero, kas varétu klat
sarezgiti, ja tie ir saturiski pret€ji Tiesas juridiski saisto$ajiem nolémumiem.

100.Nobeiguma jauzsver, ka ANO Cilvektiesibu komitejas viedokliem ir nozimiga loma

cilvéktiesibu aizsardzibas stiprinasanai globali, jo Pakta dalibvalstu skaits (173 dalibvalstis) ir
daudz lielaks par Konvencijas dalibvalstu skaitu (47 dalibvalstis). Tadeél Eiropas Padomes
dalibvalstu, taja skaita Latvijas, intereses ir stiprinat ANO Cilvéktiesibu komitejas autoritati,
taja skaita veicinot komitejas un Tiesas prakses harmonisku attistibu. ST mérka sasnieganai
Latvija savos valdibas apsverumos ANO Cilvektiesibu komiteja izskatamajas lietas sniedz
argumentus gan no Tiesas judikatiiras, gan komitejas prakses, ka ar1 nacionalaja zinojuma par
Pakta ievieSanu Latvija ieklaujot informaciju par atbilstoSajiem Tiesas nolémumiem Latvijas
lietas.

%0 Correia de Matos pret Portugali (iesniegums Nr.56402/12), Tiesas 2018.gada 4.aprila spriedums.
1 Baltins pret Latviju (iesniegums Nr.25282/07), Tiesas 2013.gada 8.janvara spriedums.
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