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Arlietu ministrija: R. Brusbardis, Z. Rozkalne, |. Sergeiceva, L. Paegle, L. Ronimoisa, D. Putnina,
A. Vgja; E. Kaulina.

Citas iestades: I. Strupkaja, Ekonomikas ministrija; O.Bogdanova, Klimata un energétikas
ministrija; G. Ostrovskis, Saeimas Eiropas lietu komisija; V. Oglina, Nacionala elektronisko
plaSsazinas Iidzeklu padome; A. Krastin$, Valsts valodas centrs; N.Preisa, Latvijas Brivo
arodbiedribu savieniba.

1. Valsts valodas centra starptautisko tiesibu aktu tulkoSanas plana 2025. gada Il ceturksnim
apstiprinasana

Zino: VVC/ A. Krastin§

Esam iesniegusi apstiprinasanai $aja sanaksmé 2025. gada II ceturkSna starptautisko tiesibu aktu
tulkoSanas planu. Satiksmes ministrija pieprasija II cet. tulkot arT divus dokumentus no Krievu
valodas, tacu tie tika pieprasiti un tulkoti jau I cet. un drizuma tiks pabeigti, 1idz ar to tie nav ieklauti
Saja saraksta. Visi tulkojumi, kas I cet. pieprasiti un tulkoti arpus kartas, atbilstosi ierastajai praksei
ir ieklauti II cet. pieprasijuma. AtseviSkas ministrijas Soreiz pieprasija ari Latvijas Republikas
tiesibu aktu tulkojumus. Tos pienemam tulkoSanai reizi pusgada, tapéc Sie tiesibu akti nav ieklauti
plana. Ja ir steidzami nepiecieSami Latvijas Republikas tiesibu aktu tulkojumi, lidzam vé&rsties
Valsts valodas centra un pieprasit to tulko$anu arpus kartas.

Nolem;j:

1. Apstiprinat starptautisko tiesibu aktu tulko$anas planu 2025. gada Il ceturksnim.

2. Eiropas Komisijas politikas dokumenti par ES tiesibu aktu projektiem

2.1. Sistema ESVIS-L saskanoto COM tabulu apstiprinasana (2025. gada 7.-10. nedéla)

Zino: AM/ |. Levrence

Izsakas: VARAM/ E. Stanga; KEM/ E. Reihmane

2025. gada 7.-10. nedéla saskanoti 74 priekslikumi. Kompetencu sadalijuma tabulas saskanotas
elektroniski.

VARAM: Informé&jam, ka ir panakta vienoSanas ar1 par iepriek$&ja VAS sédé atlikto sabiedriskas
apsprieSanas iniciativu “Zalie dati visiem: atjauninati noteikumi par vides geotelpiskajiem datiem
un piekluvi vidiskajai informacijai”, l[idzam apstiprinat atbildibu ar1 par $o iniciativu.

KEM: Apstiprinam vienoSanas panaksanu atbilstosi 10. marta e-pastam.

Nolemj:

2.1.1. Apstiprinat kompetencu sadali par 2025. gada 7.-10. nedglas tiesibu aktu projektiem.

2.1.2. Apstiprinat Klimata un energgtikas ministriju un Viedas administracijas un regionalas
attistibas ministriju ka atbildigas iestades par 6. nedélas COM tabulas sabiedriskas apsprieSanas
iniciativu “Zalie dati visiem: atjauninati noteikumi par vides geotelpiskajiem datiem un piekluvi
vidiskajai informacijai” un Zemkopibas ministriju par lidzatbildigo iestadi. Sis atbildibas sadalfjums
neietekmé atbildibu par nakotné publicétiem legislativajiem aktiem.

3. Kompetencu sadalijuma ES Padomes darba grupas apstiprinasana
3.1. Kompeten¢u sadalijums Vides jautajumu darba grupa (J1) un Starptautisku vides
jautajumu darba grupas (J2) apaksformata Globalie vides jautajumi
Zino: AM/ |. Levrence
Ir panakta vienoSanas par atbildibas sadalijumu divos formatos - Vides jautajumu darba grupa (J1)
un Starptautisku vides jautajumu darba grupas (J2) apakSformata Globalie vides jautajumi.
Nolem;j:
3.1.1. Vides jautajumu darba grupa (J1) noteikt KEM ka atbildigo iestadi un VARAM, VM, ZM,
EM, SM, FM ka lidzatbildigas iestades.
3.1.2. Starptautisku vides jautajumu darba grupas (J2) apaksformata Globalie vides jautajumi
(Global) noteikt:

3.1.2.1. Tidz 31.12.2025. ka atbildigas iestades noteikt KEM un VARAM, ka ar1 ka



lidzatbildigas iestades noteikt AM, FM, EM, LM, VM, ZM, VK;
3.1.2.2. no 01.01.2026., ka atbildigo iestadi noteikt KEM un ka lidzatbildigas iestades
noteikt VARAM, AM, FM, EM, LM, VM, ZM, VK.

3.2. Kompetenc¢u sadalijums Sagatavotibas, reageSanas spéjas un noturibas pret turpmakam
krizém ad hoc darba grupa (B.29)

Zino: AM/ |. Levrence

Arlietu ministrija organiz&ja starpinstitiiciju sanaksmes ar Iekslietu ministrijas un Valsts kancelejas
dalibu, lai panaktu vienosSanos par atbildibas sadalijumu B.29 formata. VienoSanas tika panakta. Ta
paredz, ka par So formatu Iidz maija beigdm turpina biit atbildiga IekSlietu ministrija, bet, sakot ar
juniju, par So formatu atbildigas iestades pienakumu uznemsies Valsts kanceleja. Vienlaikus Valsts
kanceleja jau tagad uzsak darbu pie Latvijas nacionalas pozicijas izstrades par ES Gatavibas
stratégiju ar IekSlietu ministrijas un Arlietu ministrijas atbalstu. Arlietu ministrija sniegs atbalstu ar
Brisel€, no Pastavigas parstavniecibas ES puses.

Nolem;j:

3.2.1. Noteikt Iekslietu ministriju ka atbildigo iestadi Sagatavotibas, reagé$anas sp&jas un noturibas
pret turpmakam krizém ad hoc darba grupa (B.29) laika posma lidz 31.05.2025.

3.2.2. Noteikt Valsts kanceleju ka atbildigo iestadi Sagatavotibas, reag€Sanas sp&jas un noturibas
pret turpmakam krizém ad hoc darba grupa (B.29), sakot ar 01.06.2025.

3.2.3. Noteikt Valsts kanceleju ka atbildigo iestadi par Latvijas nacionalas pozicijas izstradi par ES
Gatavibas stratégiju. Lidzatbildigas iestades tiks noteiktas COM tabulu saskanosanas procesa (COM
tabula par 2025. gada 13. ned€lu tiks apstiprinata nakamaja VAS sanaksmg).

4. Par Latvijas Republikas poziciju ES jautajumos izstradaSanas, saskanoSanas, apstiprinasanas un
aktualizeSanas kartibu

Zino: AM/ R. Brusbardis
Izsakas: FM/ K. ZTgurs; leM/ A. Valaine-Elsone; TM/ K. Pommere; VM/ A. TakaSovs; SELK/
G. Ostrovskis; LM/ 1. Elksne; VARAM/ E. Stanga, AM/ L. Paegle, I. Levrence; LBAS/ N. Preisa

Tuvojamies darba noslégsanai pie MK noteikumiem. IzsGtijam atkartoti iestadém saskanosSanai un
esam sanémusi atbildes gan ar konceptualiem, gan tehniskiem jautajumiem. Atbilstosi projektos
veicam izmainas.

Vairakas ministrijas ierosinaja ministra pozicijas ka risinajumu kartibas vienkarSosanai, tomér no
juridiska skatu punkta tas nebitu iesp&jams. Ministra pozicijas statusa pozicija atrastos tikai dazas
dienas, kamér to apstiprina MK. Lidz ar to ministra pozicija problému nerisinatu, tade| ta projekta
nav ietverta. Lai situaciju dal&ji risinatu, noteikumu 17. punkts nosaka, ka ir gadijumi, kuros
poziciju var neizstradat, pieméram, kad nav skartas butiskas Latvijas intereses vai jautajumi ir loti
tehniski. Papildus ietverts nosacTjums, ka pozicijas negatavosana jasaskano ar Arlietu ministriju un
lidzatbildigajam ministrijam. Ja kads iebilst, pozicija tomér ir jaizstrada. Ar §1 punkta palidzibu
varétu atrisinat situacijas, lai nebutu jaizstrada pozicijas par visparigiem Padomes secinajumiem.
Ministrijas ickSien€ var noteikt kadas procediras, ka var apstiprinat tehnisku nostaju. Pieméram, tas
varétu biit ministra vai valsts sekretara parakstits dokuments.

Noteikumos izstradats punkts, ka pirms pozicija ir izstradata, viedokla pausana var pamatoties uz
jau esoSu poziciju kopumu un Ministru kabineta limeni apstiprinatiem politikas planosanas
dokumentiem.

Nakamais jautajums ir Saeimas loma, kas jaunajos noteikumos ir daudz plasak aprakstita.

Attieciba uz ierobezotas pieejamibas statusa informaciju tiek paredzets, ka biis iesp&jams noteikt
Sadu statusu pozicijai vai tas sadalai attiecigi pamatojot, kas laus dokumenta izstradatajam vieglak
sadarboties ar pilsonisko sabiedribu informacijas pieprasiSanas gadijuma.

Noteikumu projekta 16. punkts attiecas uz informativo zinojumu sagatavoSanu. V&l nav sanemts
atbalsts no visiem par to, ka uz neformalajam ministru sanaksmém ir jagatavo informativais



zinojums, kas jasaskano Ministru kabineta un Saeima. Uzskatam, ka to bitu lietderigi saglabat.
Talak jau tas butu Saeimas zina, vai $os jautajumus biis vélme izskatit SELK.

Ministra parakstitas pozicijas

FM: Vai ir saglabata doma par ministra parakstitu poziciju, lidz ta nonak apstiprinasanai MK un
Saeima?

AM: Ja, ja palickam pie sapratnes, ka ministra parakstita pozicija ir arT zinamu legitimitate, kamer
pozicija virzas talak uz MK un SELK. Detalizets apraksts tika iznemts no noteikumiem, jo tas
apraksta paSsaprotamu logisku, ka ministrs paraksta, péc tam tiek apstiprinats Ministru kabineta un
Saeima.

ZM: Vai mums jau ir visiem vieno$anas, ka ministra ITmena pozicija vispar vairs nav?

AM: Ne esosaja, ne jaunaja reguléjuma ministra pozicija nesasniedz ministriju ekspektacijas — proti,
ka ministram, parakstot poziciju, ta ieglis nacionalas pozicijas statusu bez izskatisanas Ministru
kabineta un Sacima. Sada darbibas metode caur §iem noteikumiem netiek apstiprinata.

ZM: Bet Sobrid $ada iespéja ir. Tagad bus daudz jautajumu, kas tiks virziti uz Ministru kabinetu, kas
lidz §im nav tikusi virziti. Tas biis papildus apgriitinajums.

Vairakas ministrijas — TM, VM, VARAM, LM, leM, ZM nordda, ka sSobrid izmanto ministra
pozicijas.

AM: Ministru poziciju izmantoSana, ka iesp&jas eso$ajos noteiktumos, ir atrundta loti Sauros
gadijumos. Turklat saskana ar noteikumiem pozicija péc parakstiSanas jebkura gadijuma bitu
janodod apstiprina$anai MK un péc tam Saeima. Sobrid SELK varétu pateikt, ka konkréto poziciju
nevélas izskatit un tad nacionala pozicija buitu apstiprinata MK.

ZM: Tas bus papildus darbs ministrijam, jo ne parak svarigi jautajumi tiks izskatiti MK.

VARAM: Ministru kabinets §adas pozicijas var ieklaut MK s&des darba kartibas A dala.

AM: So iesp&jams risinat ar noteikumu 17. punkta palidzibu. Jau $obrid daudzas pozicijas tiek
gatavotas, kur nav redzamas biitiskas nacionalas intereses, un lidz ar to ir formals process. No
$adam pozicijam vajadzetu méginat atteikties. Sobrid ministru prezidenta birojs daudzas pozicijas,
par kuram nav nepiecieSama diskusija, ievieto apstiprinasanai MK sédes darba kartibas A dala.
Jautajums, kas tiek saprasts ar nacionalo poziciju. Pozicijas gatavo par loti plasa spektra
jautajumiem. Saeima Sobrid ir sakusi procesu attieciba uz poziciju gradaciju. Biitu labi, ja pozicijas,
kuras nav nacionalas intereses, vai kuras ir tehniskas, netiek gatavotas un tam ir cits veids kada tas
tiek saskanots un noteikts ministrijas iekSiené.

Par neformalajam ministru sanaksmem

IeM: jautdjums par neformalajam sanaksmém — vai tieS$am informativais zinojums par
neformalajam sanaksmém jaapstiprina Saeima? leM nevirza informativos zinojumus par
neformalajam sanaksmém uz Saeimu. Tas nozimétu, ka art SELK bis vairak darba un process kliist
loti birokratisks.

TM, VM norada, ka informativos zinojumus par neformalajam ministru sanaksmém nevirza uz
SELK. Turklat, neformalas sanaksmes ir vasara, kad MK un Saeima ir darba partraukums.
brivdienas. Ir bijusi gadijumi, kad informativo zinojumu pienem jau pec notikusas sanaksmes.
SELK: Saeima pieturas pie MK noteikumos noteikta. Ir ministrijas, kas uzskata, ka vinu jautajums
neformalaja padomeg ir politiski jlitigs un virza zinojumus uz apstiprinasanu SELK. Veértgjam, vai to
nepiecieSams ieklaut izskatiSanai darba kartiba vai né.

AM: So punktu varétu saglabat, jo neformalajas padomés bieZi mégina skatit jautajumus arpus
vispargjas kartibas, 11dz ar to jautajumi var atskirties, no tiem, ko skata regularajas padomes. Varam
padomat, ka to neuzlikt par obligatu pienakumu, bet saglabat ka iesp&ju.

Dokumenti uz COREPER

VARAM: lebildums par cetru dazadu dokumentu versiju sagatavosanu, gatavojot COREPER
diskusiju. Valsts parvald€ ir jasamazina birokratija, prasit Cetros dazados veidos sagatavot vienu
informaciju nav pamatoti. Aicinam picturéties, ka galvenais dokuments ir instrukcija, kas ir



izverstais, oficiali parakstits saskanotais dokuments. Indikativo nostaju, ja nepiecieSams, var ieklaut
COREPER tabulas pirmdienas piezim&s. Prasiba vél péc nesaskanota viedokla — informacijas par
izskatama jautajuma butibu un provizorisko sanaksmé paredz&to nostaju (turpmak — Flash) un vél
tezes, kas izriet no instrukcija ieklauta, miisu skatijuma ir parak daudz. Ka kompromisa risinajumu
pedgja saskanosana piedavajam precizét instrukcijas veidlapu, ka Latvijas nostaja instrukcija tiek
letverta t€zu veida. Ja tEzes sagatavotas viena vai otra valoda, tas ar masinlasiSanas rikiem loti
veiksmigi, atri un kvalitativi ar parlikt uz vajadzigo valodu.

LM: Pievienojamies VARAM ar jautajumu par visu So dokumentu nepiecieSamibu.

AM/ L. Paegle: Mums notika konsultacijas ar ministrijam un arT parstavniecibu, Sobrid noteikumos
paredzétais reguléjums ir m&ginajums sabalansét abus viedoklus. Normativaja regul&juma ir
noteikts tas, kas Sobrid notiek praks€ un no parstavniecibas viedokla §is viss funkciong labi.

AM: Visi Sie dokumentu formati lickas logiski un savstarp@ji saistiti. Turklat katram ir loma
operativa COREPER sagatavoSana. Labi sagatavoti, tie var butiski saturiski nemainities. Prakse,
protams, nepiecieSamiba pec visu dokumentu sagatavoSanas var atSkirties un biit atkarigs no
apstakliem, ikned€las koordinacijas un konkréta véstnieka preferencém. Atskiras ari dokumentu
sagatavosanas atrumi, Flash tiek sagatavots daudz atrak ka instrukcija, kas apstiprinata ministrija.
VARAM: Flash visbiezak raksta ataSejs kopa ar ekspertu. Divi cilvéki dara vienu un to pasu darbu,
jo to nevar izdarit viens cilveks. Tas nav Tsti pareizi. Ipasi, ja Flash paradas jauna, indikativa nostaja
par jauno dokumentu, laika kad jaunakais dokument nemaz vél nav pieejams, otrkart §is viedoklis ir
provizorisks, tas nav saskanots, 1idz ar to nav korekti So provizorisko viedokli izmantot. Tezes — ta
ir darba metode. lesp&jams, dazreiz ir kadas tieSam sensitivas t€mas, kur katram vardam, komatam,
punktam ir nozime. Tad varbit ir pamatoti prasit, ka tezes ir taja valoda, kura notiks sanaksme.
Lielakoties tomér ministri un vestnieki ir augsti profesionali, tai informacijai, 1pasi, ja vispargjo
informaciju ieklautu vairak tézu formata, vestniekam vajadz€tu sp€t uz §is informacijas bazes
norunat. Ministru kabineta instrukcija noteikt, ka vienmér jabut visiem Cetriem dokumentiem, nav
pareizi.

AM: Instrukcija biezi nostaja ir formuléta tada veida, kada véstnieks to nevarés norunat, tatad ir
jamaina runas forma un veids. Neatbalstitu domu par instrukciju ka vienigo dokumentu.

TM: Kapéc més noteikumos nevaram iestradat VARAM priekslikumu nostajas sadalu instrukcija
sagatavot t&€zu veida?

AM: Atkapties no Siem formatiem negribam, tam kam piekritam, ka ne visos gadijumos ir
nepieciesami visi ie dokumentu veidi. So méginasim atrisinat ta, lai apmierinatas ir gan ministrijas,
gan parstavniecibas kolegi.

Pasvaldibas

VARAM: Nakamais jautajums ir par pasvaldibam. P&dgja redakcija var saprast, ka jaskano ar katru
pasvaldibu individuali. Ieprieks teksta bija noteikts ar pasvaldibu un socialo partneru organizacijam,
ko mes sapratam ka Latvijas Pasvaldibu savieniba vai Lielo pilsétu asociacija.

AM/ L. Paegle: Péc VARAM paskaidrojuma Sanemsanas 30 punkta dalu atgriezam ieprieksgja
redakcija, atstajot pasvaldibu un socialo partneru organizacijas, tas preciz€ts visa noteikumu teksta.

letekme uz budzetu

VARAM: Vélamies paskaidrojumu par 23. punkta jauno redakciju, kas ir par ietekmi uz budzetu, jo
ta ir butiski mainijusies. Interes€, ka to var€s 1stenot praks€ un ko nozimé diskrecionari iep€mumi.
FM: S1 noteikumu punkta redakciju sagatavoja Finansu ministrija. No §T gada ir mainijies budzeta
planosanas process, ir noteikti deficita mérki vairakus gadus uz prieksu. Sobrid brivas naudas, lai
varétu Tstenot jaunas politikas iniciativas, nepastav. Sis punkts par diskrecionariem iengmumiem, ir
ar domu, ka pozicijas, paredzot kaut ko ar ietekmi uz budzetu, kas ir papildus izdevumi un nav lidz
Sim ieplanots, tas tiek Tstenots vai nu esos$a budzeta ietvaros, kaut ko pardalot, vai no jauniem
ienakumu avotiem. Faktiski sanak, ka, ja FinanSu ministrija apstiprina poziciju, tas nozimé, ka ta
neiebilst pret Siem izdevumiem un iestade péc tam var iet uz MK un, pamatojoties uz poziciju,
iesniegt pieprasijumu papildus izdevumiem. Pie redakcijas varam stradat un meklét labaku



risinajumu. Tomér kop€ja budzeta aina attieciba uz jaunajam politikas iniciativas nav iepriecinosa.
Sadalas pamatdoma ir ieklaut ietekmi uz budzetu, lai paredz€tu nakotnes riskus vai nakotnes
izmaksas. Diemzel, tas ka lidz Sim bija noteikts un ka to vesturiski uztver FinanSu ministrija
atSkiras. Pozicijas reali izmanto, lai pamatotu budZeta pieprasijumu.

VARAM: Ja FM katru $adu izvert€jumu uztvers ka budzeta pieprasijumu, faktiski pozicija zaudes
savu kvalitati, jo ministrijas neieklaus neko par reali iesp&jamo ietekmi uz budzetu, tikai tadel, lai
nesanemtu Finans$u ministrijas iebildumu.

TM: Finansu ministrija biitiba aicina neatbalstit nekadas ES jaunas iniciativas, ja nav fiskali neitrali
priekslikumi. Diez vai varésim visus jaunos priekslikumus blokét vai izslégt.

VARAM: leprieks izskatot grozijumus Sajos noteikumos ir bijusi priekslikumi So sadalu dzest, bet
tomer tiek noradits, ka sadala ir nepiecieSama.

LM: Noteikumos ir iespgjams noteikt, ka iestade sagatavo finansu sadalu tadu, kadu to ir iesp&jams
sakotngja stadija paredze€t, bet tas nav uzskatams par FinanSu ministrijas saskanotu budzeta
pieprasijumu.

AM: Sis bitu jautajums — kapéc runajot par ES jautdjumiem més nevaram skaidri nodefinét sekas.
Ir saprotams, kapec ST sadala ir, tomér ta jau gadiem nekalpo un visticamak turpinas nekalpot
mérkim, jo visi baidisies ierakstit kaut kadus skaitlus, kas miis var sagaidit. Dazkart dokumenti no
Eiropas Komisija iznak bez ietekmes zinojumiem, tad més biezi vien nevaram pateikt pat ES limeni,
cik tas izmaksas, kur nu vél nacionali. Biezi vien mums trukst kapacitate, lai saprastu, ko tas
nozimes Latvijai, nemaz nerunajot vél par konkrétam izmaksam.

VARAM: Konkréeta redakcija, iesp&jams, var palikt, bet biitu jasaprot, ka nebremzet procesus un
laut ministrijam godigi ierakstit potencialas sekas. Ir situacijas, kad tas nav Tsti iesp&jams, jo nav
iesp&jams precizi nodefinét sekas, bet ir situacijas, kad sekas ir diezgan skaidri identificjamas un
neierakstit to tikai tapec, ka Finansu ministrija uzreiz iebildis, nebiitu korekti.

FM: FinanSu ministrija piedavas redakciju 22. un 23. noteikumu punktam.

Mutiska zinosana MK

VARAM: Liugums paskaidrot izmainas 34. punkta, kas ir par mutisko zinoSanu MK.

AM: lepriek$gja punkta redakcija paredz&ja, ka ministram, ja Padomé nav panakts noteiktais
rezultats, ir jaatskaitas ministru kabinetam, kapéc tas nav izdarits. Sobrid piedavataja redakcija
mikstinam pieeju, nosakot, ka tas notiek gadijumos p&c Tpasas ministru prezidenta iniciativas.
VARAM: Lidz §im neesam saskaruSies ar §adu mutisku formatu, ka tas praksé darbojas? Kura bridi
tiek izteikts Sis aicindjums — izskatot informativo zinojumu vai poziciju MK un tas tiek fiksets
protokolléemuma? Vai tas ir neformali koalicijas sanaksmes?

AM: Tas var biit gan neformali, gan uzdots ar rezoliiciju, situacijas var biit dazadas. Nesenas MK
sédes ir bijusi precedenti.

TM: Jautajums par tehnisko izpildijumu. Ka zinam, lai ieklautu jautajumu MK sédes darba kartiba,
ir nepieciesams kads dokuments. Kas $aja gadijuma tas biis par dokumentu?

TM: Ja biis ministru prezidenta interese un rezolicija, ministrs atbilsto$i zinos, to nav nepieciesams
speciali noteikt §ajos noteikumos.

AM: Piekritam punkta izslégSanai no noteikumiem.

Pieejamibas statuss

LBAS: Jautajums ir par ierobezotu un neierobezotu pieejamibu, ko tas nozim&? Vai biis iespgjams
iepazities ar pozicijas noteiktam dalam?

AM: Planots ir risinat situaciju, ka dala poziciju ir ierobeZotas pieejamibas tikai tapec, ka satur citu
dalibvalstu viedoklus. Noteikumos tiek paredzets, ka, ja citu ierobezojumu pozicijai nav, tad ESVIS
ierobezotu pieejamibas statusu var noteikt tikai attiecigajai pozicijas sadalai, visas pargjas pozicijas
sadalas biis pieejamas.

LBAS: Vai kaut kas mainas p&c pozicijas apstiprinaSanas? Reiz€m pozicijas ir vértiga informacija,
piem&ram, statistika, uz kuru més véletos atsaukties. Ieprieks risindjums bijis tads, ka japarjauta
konkr€tajai ministrijai vai ir iesp€jams atsaukties uz So poziciju. Pieméram, Minimalas algas



direktiva, tas izstrade bija loti interesanta pozicija un izteikti dazadi viedokli. Tagad, kad parnem jau
gatavu direktivu, m&s velamies atgriezties un pateikt, ka Latvija toreiz atbalstija vél $adu variantu.
LM: Sobrid notiek tiesas process par §is direktivas ieviesanu, NVO acim redzot véletos atsaukties
uz citu Latvijas oficialo viedokli. Jautajums ir vai NVO var atsaukties uz poziciju, gatavojot kadus
savus viedoklus un atzinumus.

AM: Sis ir specifisks jautajums, bet, ja pozicija nav ierobeZotas pieejamibas informacija, nav
iemeslu kapéc uz to nevarctu atsaukties. Tas dalas, kam varés pieklit NVO, tas nebiis ierobeZotas
pieejamibas informacija.

SELK: Nemot véra, ka SELK ir loti caurspidiga pieeja, vai tas nozimétu, ka $adas pozicijas varétu
likt majaslapa?

AM: Tas ir jautdjums izverteSanai, ESVIS sistémai visi nevar pieklat. Dazas ministrijas ir teikuSas,
ka $ada iesp&ja noteikt ierobezotas pieejamibas statusu tikai dalai pozicijas, lautu butiski samazinat
ierobezotas pieejamibas poziciju skaitu. Vienlaikus ta tomér bis iestades atbildiba parliecinaties, ka
ta ietverta informacija atbilst arT ES noteiktajam dokumenta pieejamibas statusam. Pozicijas ir arl
taktikas jautajumi, kas var biit iemesls, lai noteiktu ierobezotas pieejamibas statusu. Ta pat ar1 1pasi
jutigos jautajumos, kuros ir lielas nacionalas intereses.

Grozijumi VAS nolikuma

VARAM: lerosinajums izstradatajiem dokumentiem pievienot art grozijumus VAS nolikuma.

AM/ L. Paegele: VAS nolikums ir nesen grozits, javerté, vai to nepiecieSams gatavot vienota
pakotng. Izskatisim, vai noteikumiem ir tiesa ietekme uz VAS nolikumu.

Prezidentiiras mandati

LM: Papildus, vai $ajos noteikumos nav iesp&jams ielikt ari prezidentiiras mandatus, lai nav
atkartoti jagroza noteikumi?

AM: Sis biis viens no jautajumiem ar kuru stradas prezidentiiras sekretariats.

Talakie soli

AM: Nakamnedé]l notiks sanaksme ar pilsoniskas sabiedribas organizacijam, péc tas, ka ari
saskanojot jaunakas redakcijas ar iesaistitajiem kolégiem, ievietosim noteikumus izskatiSanai TAP
portala vispareja kartiba.

Nolem;j:

4. Pienemt zinaSanai Arlietu ministrijas sniegto informaciju un VAS dalibnieku sniegtos
komentarus.

5.1. Par gatavoSanos Latvijas prezidentiirai ES Padomeé (2028. gada 1.jilijs — 31. decembris)

Zino: AM/ 1. Levrence

Izsakas: EM/ I. Strupkaja; FM/ K. Zigurs; VM/ A. Takasovs; KM/ S. Catlaka

Ka tas ir izskangjis arT publiski, konkursa uz Latvijas prezidentiras ES Padomé& sekretariata
direktora amatu ir uzvargjis Edgars Kiukucans. Paredzams, ka direktors darbu uzsaks 14.aprili.
Esam apkopojusi ministriju cilvékresursu provizoriskas vajadzibas Riga un Brisele, ko nodosim
sekretariatam. Paldies ministrijam un iestadém par saskanojumiem un preciz&umiem. Papildu
cilvekresursi biis nepieciesami ne tikai Riga un Briselg, bet arT citas diplomatiskajas parstavniecibas,
pienemam zinaSanai Zemkopibas ministrijas sniegto informaciju. Attieciba uz cilvekresursu
vajadzibam 2026. gada informaciju apkoposim un nodosim sekretariatam, Iidzko tas uzsaks savu
darbu. P&c tam aicinasim versties tiesa veida pie sekretariata. Sekretariata vaditaju planojam aicinat
uz nakamo vai aiznakamo VAS sanaksmi.

FM: No Finan3u ministrijas puses komentars attieciba uz papildus amata vietam. Sobrid neesam
iesniegusi informaciju par papildu nepiecieS$amajam amata vietam Riga, jo ari mums iekS$&jais
pieprasijums un v&lmes ir krietni lielakas ka iesp€jas. Ieprieks$€ja prezidentiira tie bija ~ 80 miljoni
EUR. Nakamaja prezidentiira tie butu aptuveni 92 miljoni EUR realajas cenas, kas ir aptuveni 30%
budZeta samazinajums, ar ko ir jarekinas. Sa briza realitate ir tada, ka ar papildus lidzekliem biis
griiti. Ja m&s skatamies 2027. gadu, kas ir gadu pirms prezidentiiras un visiem ataSejiem biitu jasak



darbs Brisel€ un ari darbiniekiem Riga, budzets ir 15 miljoni. Ja tiri matematiski saliek kopa esoSo
pieprasijumu — ataseju algas, diplomatiskas piemaksas, dzivesvietas izdevumi, summa jau parsniedz
Sos 15 miljonus. Starpiba starp vélmém un kritiski nepiecieSamo ir japarverte. Tas ari ir iemesls,
kapéc FinanSu ministrija nav iesniegusi informaciju par Riga nepiecieSamajiem cilvékiem, papildus
parvertejot ari Briselé nepiecieSamos cilvékus, jo veélmes krietni parsniedz budZzeta iespéjas.
Jarekinas, ka §im jautajumam japieiet pec iesp&jas pragmatiskak.

AM: Pickritam, vajadzibas krietni parsniedz miisu iespgjas.

VM: Mums pasiem javienojas, ka prezidenturai japieiet pragmatiski.

KM: Ar1 pie ataseju sadalijuma jabiit pragmatiskiem.

EM: Vai ir aptuveni skaidrs, kad planots pieskirt §Ts amata vietas? Ja tie ir ataSeji, kas ir nozares
padomnieki, tas ir zinams process — apmacibas, Atestacijas komisija, pielaides klasificetai
informacijai nacionala un ES limeni. Ekonomikas ministrija saredz, ka daziem ataSejiem bitu
jauzsak darbs parstavnieciba jau 2026. gada.

AM: Tas ir sekretariata jautajums. Visu misu interesés ir, lai §is process uzsaktos un klitu skaidrs
péc iespgjas atrak. Formali saprotam, ka tas biis bridis, kad tiks iesniegts nakama gada budzeta
pieprasijums, kura biis detaliz&ti noradits, cik ataseji tiek pieprasiti un to kopg&jas izmaksas. Lidzigi
ka ieprieks€ja gada, tas varétu but oktobris, kad iesniedz informativo zinojumu Ministru kabineta.
Nolem;j:

5.1. Pienemt zinaSanai Arlietu ministrijas sniegto informaciju un VAS dalibnieku sniegtos
komentarus.

5.2.Par ES Gatavibas stratégiju

Zino: VK/ S. Kalnaca

26. marta Eiropas Komisija ir nakusi klaja ar pazinojumu par ES gatavibas strateégiju. Tas merkis ir
izveidot droSu pret dazadiem apdraud€jumiem noturigu ES ar pienacigam sp&jam. Par stratégijas
formu — ir paskaidrojosa dala, kap&c straté€gija ir nepiecieSama, noradits mérkis, skaidroti principi,
kadi ieveroti to sagatavojot, izdalitas septinas tematiskas jomas, kuras ietver 30 pamatdarbibas un to
aprakstus. Aicinu pievért uzmanibu stratégijas teksta darbibu aprakstam, jo paSu strat€égiju pavada
ar1 ricibas plans, kur ietvertas 63 darbibas. Darbibu saturs un panakamais mérkis katra no tam ir
atskirigs, sakot no vienkarsu risku izvertésanas, vadliniju izstrades, jaunu platformu izveides, darba
grupu izveides, metodologijas izstrades, lidz pat politikas planosanas dokumentu iecerém. Nemot
vera, ka strat€gija aptvertas jomas ir loti horizontalas, sakotn&ji Valsts kanceleja izstradas
instrukciju. P&c §is sédes Valsts kanceleja nositis e-pastu ar luigumu sniegt atbalstu par darbibam,
noradot Latvijas intereses.

5.2. Pienemt zinaSanai Valsts kancelejas sniegto informaciju.

5.3. Eiropadomes aktualitates

Zino: AM/ R. Brusbardis

Attieciba uz Eiropadomes aktualitatém vélos pieskarties jautdjumam par ES daudzgadu budzetu, jo
més ka Arlietu ministrija esam §T procesa Virzitajs. Eiropadomé Iideru starpa $is darba kartibas
punkts tika ielikts ka p&dgjais, 1idz ar to valstu lideru interese un atsauciba par to bija loti neliela.
Diskusija faktiski nenotika, dalai lideru arT uzstajot, ka ST ir vél parak agrina faze. Ta nebija gluzi
taktiska pieeja, ko mes atbalstitu, jo dala dalibvalstu, kas nevélas diskusijas, ir tas dalibvalstis, kuras
ir loti apmierinatas ar to, ko Sobrid Komisija varétu piedavat. NepiecieSams koordinéties par
komisaru ienakoSajam vizitém, mums ir indikacijas, ka tuvakaja laika Latviju varétu apmeklét
vairaki komisari. Svarigi darba Iimeni savstarpgji koordin€ties un apmainities ar aktualo
informaciju. No savas puses planojam apkopot citu dalibvalstu viedoklus, ar kuriem tas ir dalijusas,
un nositit informacijai.

Nolemj:

5.3. Pienemt zina3anai Arlietu ministrijas sniegto informaciju.



5.4. Par mutiskas tulkoSanas pieprasijuma ES Padomes darba grupas samazinasanu

Zino: AM/ R. Brusbardis

Esam sanemusi informaciju, ka Sobrid mutiskas tulkoSanas pieprasijumi ES Padomes darba grupam
par vairak ka 200 tiikstoSiem eiro parsniedz mums pieskirto aploksni. No Arlietu ministrijas sekos
aicinajums parskatit tos pieprasijumus, kas Iidz $im ir iesniegti. Ja nebis atsaucibas no ministrijam,
tad process var biit sapigs. No ieprieks€jas pieredzes ir zinams, ka ministrijas no centraliz&tajiem
budzeta Iidzekliem So izdevumus nav gatavas segt, 11dz ar to biis nepiecieSams tulkoSanas apjoma
samazinajums, lai ieklautos pieskirtaja finans€juma. Aicinu jau sakotngji biit atvértiem, lai varam
virzities uz rezultatu.

Nolem;j:

5.4. Pienemt zina$anai Arlietu ministrijas sniegto informaciju.

5.5. Par SELK izskatamajam pozicijam

Zino: SELK/ G. Ostrovskis

Izsakas: AM/ R. Brusbardis; IeM/ A. Valaine-Elsone

Sodien SELK tika veikta prioritaro jautdjumu izskatiSana, atbilstosi jaunajai pieejai. Komisija
skatfja A dalas prioritaro jautajumu Sarakstu. Attieciba uz prioritarajiem jautajumiem SELK loti
savlaicigi inform&s ministrijas, kad planots tos skatit, lai amatpersonas var ieplanot to sava
kalendara un atbilstosi sagatavoties.

Tapat Komisija [éma par jautajumiem, kurus ta neskatis. Balstijamies uz COM tabulam, kuras
noradits, ka planots gatavot pozicijas. Prick$sédétajs izteica priekslikumu Cetrus jautajumus neskatit
SELK, ko Komisija apstiprinaja. Sacimas majaslapa ir redzama §1 informacija. No savas puses
domajam, ka veiksmigak istenot procesu, lai nepiecieSamibas gadijuma ministrijas varétu izteikt
viedokli, ka So jautagjumu tomér vajadz&tu skatit SELK. Vienlaikus, Sis reagéSanas laiks varétu
nebiit parak gars, tas varétu bat paris dienas.

AM: SELK notiek treSdienas un piektdienas, ja pirmdiena sanem 3adu informaciju, tas bitu
pietieckams laiks, lai Iidz treSdienai izveérte€tu un dotu zinu, ka poziciju tomér biitu velams skatit
SELK. Respektgjot Komisijas vélmi pasiem noteikt, kuras ir tas pozicijas, kas tiek izskatitas, tomér
valsts institlicijam biitu nepiecieSama iespgja izteikt viedokli par pozicijam, kuras planots neskatit
SELK.

SELK: SELK noteikti bils elastiga un, ja kads iestade vai ministrs uzskatis, ka jautajumu
nepieciesams toméer izskatit SELK, tas tiks nemts vera.

IeM: Kada veida iestades uzzinas, ka SELK kadu jautajumu neplano skatit?

SELK: Tas jau Sobrid ir redzams Saeimas majaslapa.

AM: Ierosinam, ka piedavajumu par jautajumiem, ko varétu neskatit SELK, varétu sakotngji izsitt
caur ES koordinatoru tiklu.

LBAS: Vai gala lemums tiek apstiprinats SELK?

SELK: apstiprina.

Nolem;j:

5.5. Pienemt zinasanai SELK sniegto informaciju un VAS dalibnieku sniegtos komentarus.

AM informé, ka nakama VAS planota 30. aprili plkst. 11.00
VAS protokols saskanots elektroniski ESVIS-L sistéma 2025. gada 17. aprili.
Arlietu ministrijas valsts sekretara vietniece Eiropas lietas I. Levrence

Protokolgja L. Ronimoisa, Arlietu ministrijas Vispargjo un institucionalo lietu nodalas tresa
sekretare, tel. 67015966



