Latvijas parstavja starptautiskajas cilvektiesibu institticijas darba
parskats par 2013.gadu

KOPSAVILKUMS

1.

Informativais zinojums ,,Par Latvijas parstavja starptautiskajas cilvéktiesibu institiicijas
darbu 2013.gada” (turpmak — =zinojums) sniedz parskatu par Latvijas parstavja
starptautiskajas cilvektiesibu institicijas (turpmak — Parstavis) paveikto, parstavot
Latvijas intereses Eiropas Cilvéktiesibu tiesa (turpmak — Tiesa) un Apvienoto Naciju
Organizacijas (turpmak — ANO) konvenciju izpildes uzraudzibas mehanismu ietvaros.

Zinojuma A.dala sniedz informativu parskatu un statistikas datus par Parstavja darbu
2013.gada, savukart zinojuma B.dala sniedz analitisku parskatu par Tiesas judikattras
attistibu 2013.gada pasludinatajos Tiesas nolémumos Latvijas lietds. Zinojumam
pievienotaja pielikuma ir sniegta detalizétaka informacija par Tiesas 2013.gada
pienemtajiem nolémumiem.

2013.gada Latvijas lietas Tiesa pasludingja 26 nolémumus. NO Siem nolémumiem 16
lietas jeb wvairak neka pus€ gadijumu Eiropas Cilveéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) parkapumi netika konstatéti. 10 lietas
Tiesa atzina vienu vai vairakus Konvencijas parkapumus, kopuma atlidzibas pieskirot
76 000 EUR. Parskata perioda Tiesa ir ltigusi sniegt valdibas atbildes poziciju 17 jaunas
lietas. Ipasi aktivi turpinajas darbs pie Tiesas nolémumu izpildes, parskata perioda
sagatavojot informaciju par Tiesas spriedumu izpildi 21 lieta.

2013.gada tika pabeigts darbs pie Latvijas kartgja nacionala zinojuma par ANO
1989.gada Konvencijas par bérna tiesibam izpildi Latvija 2004.-2012.gada, un zinojums
tika iesniegts ANO Bérnu tiesibu komiteja. Parskata perioda Parstavis Latvijas
delegacijas sastava piedalijas Latvijas kartgja nacionala zinojuma par 1984.gada
Konvencijas pret spidzinasanu un citiem nez€ligas, necilvécigas vai pazemojoSas
izturéSanas vai sodiSanas veidiem izpildi Latvija izskatiSana ANO Spidzinasanas
noversanas komiteja.

2013.gada Parstavis turpinaja stiprinat sadarbibu ar citam valsts institiicijam, sniedzot
viedokli un atzinumus par Latvijas tiesibu aktu projektiem, lai nodroSinatu tiesibu aktu
projektu atbilstibu Latvijas starptautiskajam saisttbam cilvéktiesibu joma. Tapat
turpingjas izglitojosais darbs, lai veicinatu tiesu, tiesibaizsargajoSo iestazu un visas
sabiedribas kopuma izpratni par starptautiskajiem cilvéktiesibu standartiem un Tiesas
judikattru.

Pirmo reizi Parstavja institiita pastavéSanas veésturé Riga tika organizéta vienas dienas

sanaksme visu 47 Eiropas Padomes dalibvalstu valdibu parstavjiem Eiropas
Cilvektiesibu tiesa.
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IEVADS

7. Parstavja uzdevumus un funkcijas 2013.gada reglamentgja Ministru kabineta 1998.gada
17.marta noteikumi Nr.92 ,Noteikumi par Ministru kabineta parstavéSanu
starptautiskajas cilvektiesibu institicijas” (turpmak — Noteikumi).! Zinojums par
Parstavja darbu 2013.gada tika sagatavots pamatojoties uz Noteikumu 9.punktu?,
saskana ar kuru Parstavis ne retak ka reizi gada sniedz Ministru kabinetam parskatu par
savu darbu.

8. Noteikumi paredz etrus galvenos Parstavja uzdevumus®:

a)  parstavét Ministru kabineta intereses Tiesa;

b)  parstavét Ministru kabineta intereses ANO specializéto procediru ietvaros;

C) parraudzit starptautisko cilvéktiesibu institliciju pienemto Ministru kabinetam
saistoSo 1émumu izpildi un rekomendaciju ievérosanu;

d)  nodrosinat nacionalo zinojumu par Latvijai saistoSo starptautisko daudzpusgjo
ligumu izpildi sagatavoSanu un iesniegSanu izskatiSanai starptautiskajas
cilvektiesibu institiicijas.

9. Papildus Noteikumos paredzétajiem uzdevumiem, Parstavis ciesi sadarbojas ar citam
valsts iestadém, sniedzot konsultacijas un viedoklus, izstradajot atzinumus par tiesibu
aktiem un piedaloties starpinstitiiciju darba grupas, tada veida veicinot izpratni par
cilveéktiesibu jautajumiem, kas savukart lauj izstradat kvalitativakus tiesibu aktu
projektus, nodro$inot to atbilstoSu interpretaciju un pieméroSanu. Tapat Parstavis veicina
atbildigo wvalsts iestazu un sabiedribas kopuma izpratni par Tiesas judikattru,
aktualajiem cilveéktiesibu jautajumiem un starptautiskajiem cilvéktiesibu principiem.

10. Parstavja uzdevumu un funkciju steno$sanu nodros$ina Ministru kabineta parstavja
starptautiskajas cilvéktiesibu institiicijas birojs (turpmak — Birojs). 2013.gada Biroja
stradaja 6 darbinieki.

11. Zinojums par Parstavja darbu 2013.gada ir iedalits divas dalas: zinojuma A.dala sniedz
informativu parskatu un statistikas datus Parstavja darbu, stidzibu plismu Tiesa un to
izskatiSanas rezultatiem, ka arT nacionalo zinojumu par ANO konvenciju izpildi Latvija
sagatavosanu un izskatiSanu 2013.gada. Savukart zinojuma B.dala sniedz analitisku
parskatu par Tiesas judikatiiras attistibas tendencém 2013.gada Tiesa izskatitajas
Latvijas lietas. Detalizétaka informacija par Tiesas 2013.gada pienemtajiem
nolémumiem ir sniegta zinojumam pievienotaja pielikuma.

! Zaudgjusi speku ar 2014.gada 1.julija Ministru kabineta noteikumiem Nr.355 ,Noteikumi par parstavibu
starptautiskajas cilvektiesibu institticijas”.

2 2014.gada 1.julija Ministru kabineta noteikumu Nr.355 ,Noteikumi par parstavibu starptautiskajas
cilvektiesibu institiicijas” 8.punkts.

® Ministru kabineta 1998.gada 17.marta noteikumu Nr.92 , Noteikumi par Ministru kabineta parstavésanu

starptautiskajas cilveéktiesibu institicijas” 4.punkts.
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A.DALA

INFORMATIVS PARSKATS UN STATISTIKAS DATI PAR PARSTAVJA DARBU

PARSTAVIBA TIESA

12. Parstavis, 1stenojot Latvijas interesu parstavibu Tiesa, veic $adas funkcijas:

13.

14.

15.

a) Tiesas noteiktajos terminos, pamatojoties uz atbildigo institiciju sniegto
informaciju, sagatavo un iesniedz Tiesa valdibas parstavibas poziciju, ka ari
sagatavo un iesniedz Tiesa valdibas turpmakos apsveérumus;

b) sagatavo un iesniedz Ministru kabinetam informativo zinojumu par ieteicamo
valdibas nostaju lieta gadijumos, kad ir nepiecieSams piepemt [emumu par
mierizligumu vai vienpus€jo deklaraciju, kad Tiesa pienem [émumu par lietas
pienemsanu izskatiSanai péc biitibas, kad Tiesa lieta nozimgjusi mutisko
noklausiSanos, kad Tiesa lieta pien€musi nolémumu, kura konstatéts
Konvencijas vai tas protokolu parkapums Latvija, kad japienem I€mums par
apelacijas stidzibas iesniegSanu Tiesas Lielaja palata vai par iesaistisanos lieta
treSas puses statusa;

€) nodrosina Tiesas nolémumu tulkoSanu un publicéSanu, iesaka un koordiné
veicamos individualos (kompensacijas izmaksa un tiesibu aizskaruma rezultata
zaud@to tiesibu atjaunoSana) un vispargjos pasakumus (pasakumu veikSana, lai
lidzigi parkapumi neatkartotos nakotn€) Tiesas nolémumu izpildei, sagatavo
informaciju par nolémumu izpildi un iesniedz to Eiropas Padomes Ministru
Komiteja.

Tiesa iesniegtas un Latvijas valdibas apsv@rumu sniegSanai nosititas stidzibas par
iespgjamiem Konvencijas un tas protokolu parkapumiem Latvija, ka arT Tiesas prakse
Latvijas lietas pedéja gada laika lauj identificét vairakas problému kategorijas, ka ari
iezZim@ jaunas tendences. Sie jautajumi detalizétak apskatiti §T zinojuma I.1. un B.dalas.

. Tiesvedibas procesa esos$as lietas.

Latvijas valdibas poziciju 279 lietas®. Vairak neka tresdala lietu joprojam turpinas
tiesvediba, proti, lieta nav pienemts un speka stajies galigais nolémums.

Saskana ar Tiesas apkopotiem statistikas datiem”, 2013.gada Tiesa talakai izlemSanai
nodeva 322 siidzibas (vienam tiesnesim, tris tiesneSu komitejai vai septinu tiesneSu
palatai) par iesp&jamiem Konvencijas vai tas protokolu parkapumiem Latvija, savukart
valdibas atbildes pozicijas sagatavosanai Tiesas nosiitija 17 jaunas lietas® (skatit Tabulu
Nr. 1).

* Saja zinojuma apkopota informacija attiecindma uz laika posmu no 2013.gada 1.janvara lidz 31.decembrim.
® Tiesas 2013.gada parskati pieejami:
http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=reports&c=#n1347956767899_pointer

® Vecbastika un citi pret Latviju, Yelverton Investment un citi pret Latviju, Markus pret Latviju, Veiss pret
Latviju, Upite pret Latviju, Zirnite pret Latviju, Osipkovs un citi pret Latviju, Kuzmans un Jankauska pret
Latviju, Martinkrists pret Latviju, S.Dmitrijevs pret Latviju, Simanovics pret Latviju, AKKA/LAA pret Latviju,
A., B. and C. pret Latviju, Kondakovs pret Latviju, Calovskis pret Latviju, Rubins pret Latviju, Galvins pret
Latviju.
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16.

17.

18.

19.

20.

TabulaNr. 1

Tiesa registréto un valdibai nosutito sudzibu skaita
salidzinajums 2005.-2013.

M Tiesa registréetas sudzibas m Valdibai nosatitas sudzibas

326 322

291 286

267 270

248

233 232

43 43

22 32 32 17

2005

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

No jau registrétajam siidzibam, tai skaita iepriek§€jos gados, 2013.gada Tiesa noraidija
307 pieteikumus. Kopa 2013.gada 31.decembri Tiesa izskatiSanu gaidija 530 stidzibas
par iesp&jamiem Konvencijas vai tas protokolu parkapumiem Latvija.

Lai gan valdibas pozicija joprojam tiek lugta par stdzibam, kas Tiesa iesniegtas
2005.gada un skar jautajumus, kas risinajusies Latvija §1 gadsimta sakuma, vértgjot
2013.gada valdibas apsvérumiem nositito stidzibu specifiku, v€rojamas zinamas
parmainas salidzinajuma ar ieprieks$€jiem gadiem.

Tapat ka iepriek$€jos gados, arl 2013.gada no Tiesas sanemtajas siidzibas lielako
Ipatsvaru sastadija siidzibas par tiesibu uz taisnigu tiesu iesp&jamiem parkapumiem
(Konvencijas 6.pants) dazados aspektos: tiesas neatkariba un objektivitate, procesa
taisnigums un pusu lidztiesiba, tiesibas uz pieeju tiesai, tiesvedibas ilgums, tiesibas uz
aizstavibu. Tomeér ar1 tiesibu uz taisnigu tiesu konteksta paradas jaunas tendences,
piem&ram, tiesibu uz taisnigu tiesu ievéro$ana Satversmes tiesas procesa.

Proporcionali otru lielako stdzibu kategoriju, Iidzigi ka ieprieks€jos gados, veido
stidzibas par valsts amatpersonu iespgjamo vardarbibu un tas izmekl&Sanas efektivitati,
ka ar par apstakliem brivibas atnemsanas vietas un policijas islaicigas aizturéSanas
vietas (Konvencijas 3.pants). Atskiriba no 2012.gada 2013.gada no Tiesas netika
sanemtas stidzibas par tiesibsargajoSo institlciju darbibu (kratiSana, telefonsarunu
noklausiSanas) atbilstibu Konvencijas 8.panta ietvertajam tiestbam uz privatas un
gimenes dzives, ka arT majokla un korespondences neaizskaramibu. Tapat ievérojami ir
samazinajies stidzibu skaits par tiesibu uz personisko brivibu un dro§ibu parkapumiem
(Konvencijas 5.pants).

Jauzsver, ka 2013.gada Latvijas valdibas apsvérumu sniegSanai ir sagnemtas stidzibas,
kas skar Iidz Sim neskatitus un juridiski komplic€tus jautajumus, pieméram, vides
tiesibas, paternitates apstridéSanas un atziSanas jautajumi, intelektualais ipaSums,
Latvijas pilsona izdoSana arvalstij, varda brivibas istenoSanas sekas, tiesas process
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21.

22.

23.

24.

25.

Satversmes tiesa, personas dzimumneaizskaramiba. Vairakas 2013.gada no Tiesas
sanemtas stdzibas ir par iespgjamiem tiesibu uz IpaSumu parkapumiem mantas
konfiskacijas kriminalprocesa ietvaros vai paSuma tiesibu atsavinasanas rezultata.

Visbeidzot, 2013.gada pirmo reizi kops Konvencijas spéka stasanas Latvija, saskana ar
Tiesas Reglamenta 39.punktu Tiesa pienéma Ilémumu par pagaidu aizsardzibas
pasakumu (interim measures) noteikianu lieta Calovskis pret Latviju. Pagaidu
aizsardzibas pasakumi ir specifisks institiits, kas tieSi neizriet no Konvencijas, bet ir
izveidojies Tiesas judikatiiras rezultata un nostiprinats Tiesas Reglamenta. Noteiktie
pagaidu aizsardzibas pasakumi ir saistoSi attiecigajai valstij un So pasakumu
neizpildiSana tiek uzskatita par Konvencijas 34.panta (tiesibas iesniegt pietickumu Tiesa
un tiesibas netraucéti sazinaties ar Tiesu) parkapumu. Tiesas Iidz$ingja praks€ pagaidu
aizsardzibas pasakumi tikuSi pieméroti tikai tad, ja iesniegta informacija liek Tiesali
uzskatit, ka personai varétu tikt nodarits nopietns un neatgriezenisks kait€jums, tade]
parasti Sie pasakumi tiek pieméroti divas lietu kategorijas — personu izdoSanas vai
izraidiSanas gadijumos. P&dgjo gadu laika vidg€ji 70% gadijumos lugumi par pagaidu
aizsardzibas pasakumu pieméroSanu tika noraiditi — ta 2012.gada kopa Tiesa tika
iesniegti 1972 ligumi piem@rot pagaidu aizsardzibas pasakumus, bet tikai 103 lagumi
tika apmierinati.

Turpinot ieprieksgjo gadu tendences, ar viena no 2013.gada sanemtajam pret Latviju
Tiesa izskatamajam lietam treSas puses statuss tika pieskirts nevalstiskajai
organizacijai’, kas bija izteikusi vélmi iesaistities lietd saskana ar Konvencijas 36.panta
2.punktu. IepriekSminétais lauj secinat, ka Latvijas lietas tiek skarti Eiropa aktuali
cilvektiesibu jautajumi, par kuriem Tiesas judikatiira joprojam turpina attistities.

Papildus valdibas parstavibas pozicijas sagatavoSanai un iesniegSanai Tiesa, 2013.gada
Birojs vairakas lietas sagatavoja un iesniedza Tiesai valdibas turpmakos apsvérumus un
apsvérumus par taisnigu atlidzibu, ka ari sagatavoja informativos zinojumus Ministru
kabinetam par tiesvedibas procesa eso$ajam lietam.

. Tiesas pienemtie nolemumi.

2013.gada Tiesa pasludingja 26 nolemumus Latvijas lietas, proti, 10 spriedumus® (viens
no tiem Tiesas Lielas palatas spriedumsg) un 16 lemumus®, kopuma atlidzibas pieskirot
76 000 EUR, no kuriem 64 000 EUR veido atlidziba par moralo kait§jumu, savukart 12
000 EUR ir atlidziba par tiesasanas izdevumiem. P&dgjos gados Tiesas pienemto
nolémumu skaits Latvijas lietas liela méra saglabajas nemainigs.

No 16 2013.gada pienemtajiem Tiesas 1€émumiem, 14 lietas Tiesa atzina iesniedz€ju
stidzibas par nepienemamam talakai izskatiSanai péc butibas, turklat divas no §im 14

" Lieta Galvins pret Latviju treias puses statuss tika pieskirts Cehijas nevalstiskajai organizacijai League of
Human Rights.

8 Lietas Baltins pret Latviju, Mihailovs pret Latviju, Sorokins un Sorokina pret Latviju, Banpikovs pret Latviju,
Grimailovs pret Latviju, Holodenko pret Latviju, Nagla pret Latviju, D.F. pret Latviju, X pret Latviju un
Raudevs pret Latviju.

® Lieta X pret Latviju.

197 jetas Igars pret Latviju, Zuzane pret Latviju, p/s Selga un Vasilevska pret Latviju, Rutka pret Latviju,
Fedosejevs pret Latviju, Finbergs pret Latviju, Maksimovs pret Latviju, Kipéns pret Latviju, lgnats pret
Latviju, Gaile pret Latviju, Kronkalns pret Latviju, Anins pret Latviju, M.S. un J.S. pret Latviju, Latvijas Jauno
Zemnieku Savieniba pret Latviju, Dreiblats pret Latviju, I[jins pret Latviju.
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lietam Tiesa noraidija, neltidzot Latvijas valdibas poziciju. Savukart divas lietas stidzibu
iesniedzgji vairs nevelgjas turpinat tiesvedibu, tade] §is lietas tika svitrotas no Tiesa
izskatamo lietu saraksta. 2013.gada pasludinatajos 10 spriedumos, kuros tika konstatéti
Konvencijas parkapumi, no kop&ja Sajos spriedumos Tiesas vertéta siidzibu skaita
aptuveni tresa dala no iesniedz€ju sakotnéjam stdzibam tika noraiditas, sprieduma
konstatéjot Konvencijas parkapumus tikai par atseviskam iesniedz&u studzibam.
Jauzsver, ka sprieduma konstatéto parkapumu skaitam ir ievérojama nozime taisnigas
atlidzibas (kompensacijas) apméra noteikSanai.

26. Dala no 2013.gada pienemtajos spriedumos konstatgjam problémam, pieméram,
Kriminalprocesa kodeksa normas un to piemérosana, valsts amatpersonu riciba un
stidzibu efektiva izmekl&Sana, jau bija identificetas iepriek$€jo gadu Tiesas nolémumos.
Vienlaikus ir paradijusies jauni un ieprieks neapskatiti aspekti, pieméram, pieradijumu
pielaujamiba, ricibsp&jas ierobezos$ana, zurnalista informacijas avotu aizsardziba, Kkas
liecina par to, ka Tiesas judikatiira Latvijas lietas turpina attistities un skar arvien
plasaku jautajumu loku.

27. Savukart lietas, kuras Tiesa nav saskatijusi Konvencijas parkapumu, siidzibas bija
iesniegtas galvenokart par tiesibu Uz taisnigu tiesu iesp&jamiem parkapumiem, par
pirmstiesas apcietinajuma un tiesvedibas ilgumu, par medicinisko apripi un apstakliem
ieslodzijuma vietas un par tiesibam uz Ipasumu.

28. Tabula Nr. 2 ir atspoguloti statistikas dati par Tiesas pienemto spriedumu un Iémumu
skaita dinamiku laika posma no 2010. Iidz 2013.gadam.

Tabula Nr. 2
2010 | 2011 | 2012 2013

Spriedumu skaits kopa 4 12 14 10
Spriedumi, kuros konstatéti parkapumi 3 10 10 10
Spriedumi, kuros nav konstatéti parkapumi 1 2 4 0
Lémumi, ar kuriem siidzibas noraiditas péec

valdibas pozicijas sapemsSanas (tsk., ja| 16 12 18 14
iesniedz€ji vairs nevélas uzturét savu siidzibu)

Lemumi, ar kuriem apstiprinati mierizligumi,

vienpuséjas deklaracijas 7 4 3 0

1.2.1. Lémumi par siidzibu noraidiSanu jeb nepienemsanu izskatiSanai péc biuitibas un
lémumi par lietu svitroSanu.

29. 2013.gada turpinaja pieaugt to sadzibu skaits, kuras Tiesa ir atzinusi par
nepienemamam talakai izskatiSanai péc biitibas. Lémumi par siidzibu noraidiSanu
2013.gada tika pienemti 14 lietas™, kas ir [idz §im lielakais viena gada pienemto $adu

" )gars pret Latviju, Zuzane pret Latviju, p/s Selga un Vasilevska pret Latviju, Rutka pret Latviju, Fedosejevs
pret Latviju, Finbergs pret Latviju, Maksimovs pret Latviju, Kipens pret Latviju, Ignats pret Latviju, Gaile pret
Latviju, Kronkalns pret Latviju, Latvijas Jauno Zemnieku Savieniba pret Latviju, Dreiblats pret Latviju, [jins
pret Latviju.
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30.

31.

Iémumu skaits (salidzino§i 2012.gada tadi tika pienemti 12 lietas). Lietas, kuras ar
Tiesas lemumu tiek noraiditas ka nepienemamas izskatiSanai pec biitibas, liela mera var
tikt pielidzinatas spriedumiem, Kkuros Tiesa nekonstaté parkapumu. Tadgjadi lietu
proporcija, kuras parkapums nav konstatéts, 2013.gada ir 58% salidzinajuma ar 10
lietam jeb 42%, kuras parkapums ir konstatéts.

AtSkiriba no iepriek$€jiem gadiem, divas no ieprick§ minétajam sudzibam Tiesa
noraidija, neprasot valdibu iesniegt tas poziciju'?. V&l divas lietds Tiesa 2013.gada
pienéma I€mumu par lietu svitroSanu no izskatamo lietu saraksta, jo p€c valdibas
apsvérumu iesniegSanas stidzibas iesniedz&ji vairs nevélgjas uzturét savu sidzibu.™
Kopuma laika posma no 2000.gada lidz 2012.gadam Tiesa ar lémumu ir svitrojusi no
izskatamo lietu saraksta jau 86 lietas, kuras bija nosiititas Latvijas valdibas komentaru
sniegSanai. Tre$a dala no 2013.gada 1émumiem par siidzibu noraidiSanu ir pienemti
Tiesas tris tiesneSu komiteja. Detalizétaka informacija par Tiesas 2013.gada
pienemtajiem l€émumiem ir ietverta zinojuma pielikuma.

2013.gada netika piepemts neviens l€émumus par mierizliguma vai vienpusgjas
deklaracijas apstiprinasanu lieta.

1.2.2. Tiesas spriedumi.

32.

33.

34.

Lietas par iesp&jamiem Konvencijas vai tas protokolu parkapumiem Latvija 2013.gada
laika Tiesa pienéma 10 spriedumus — devinus Tiesas Palatas spriedumus™ un vienu
Tiesas Lielas palatas spriedumu™ — konstatgjot vismaz vienu Konvencijas vai tas
protokolu parkapumu. No 2013.gada pasludinatajiem spriedumiem lidz 2013.gada
31.decembrim spéka nebija stajusies divi spriedumi — D.F. pret Latviju un Raudevs pret
Latviju.

Apskatamaja laika posma lielako dalu no Tiesas spriedumiem, kuros konstatéts
Konvencijas vai tas protokolu parkapums, veido lietas, kur parkapumu pamata ir valsts
amatpersonu iesp&jama vardarbiba vai faktiska riciba, ka ari stidzibu par $adu ricibu
izmekleSanas efektivitate LatvijﬁlG. Sajos spriedumos Tiesa kritizé kompetento valsts
iestazu izmekleSanas neatkaribas un efektivitates trilkkumu, pasi pievérsoties policijas
un prokuratiras iestazu veiktajai izmekleSanai un noradot uz sist€émiskas problémas
esamibu. PlaSaka informacija par §is kategorijas lietam sniegta zinojuma B.dala.

2013.gada Tiesa konstat§ja Konvencijas parkapumu gan lietas par ricibspgjas
atnemSanu un mediciniska rakstura piespiedu lidzeklu pieméroSanu™’, gan par
pieradijumu pielaujamibu kriminélprocesﬁlB, gan par nesamérigu iejaukSanos zurnalista
tiestbas uz varda brivibu un Zurnalista informacijas avota aizsardzibu,'® gan arf lieta par

2 Dreiblats pret Latviju un Ijins pret Latviju.

3 Anins pret Latviju un M.S. un J.S. pret Latviju.

Y Baltins pret Latviju, Mihailovs pret Latviju, Sorokins un Sorokina pret Latviju, Bannikovs pret Latviju,
Grimailovs pret Latviju, Holodenko pret Latviju, Nagla pret Latviju, D.F. pret Latviju, X pret Latviju un
Raudevs pret Latviju.

15 X pret Latviju.

1% Sorokins un Sorokina pret Latviju, Grimailovs pret Latviju, Holodenko pret Latviju, D.F. pret Latviju.

" Mihailovs pret Latviju un Raudevs pret Latviju.

'8 Baltins pret Latviju.

19 Nagla pret Latviju.
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35.

36.

37.

38.

bérnu starptautisko nolaupiSanu civiltiesiskajiem aspektiemzo. Atskiriba no
ieprieksgjiem gadiem, tikai viens no 2013.gada pasludinatajiem spriedumiem ir saistits
ar Kriminalprocesa kodeksa normu reguléjumu un pieméroéanu21. Detalizétaka
informacija par Tiesas 2013.gada pienemtajiem spriedumiem ir ietverta zinojuma

pielikuma.

Viena no Tiesas Palatas 2013.gada pasludinatajiem spriedumiem, proti, lieta Holodenko
pret Latviju, Latvijas valdiba iesniedza Tiesa lagumu par lietas nodoSanu izskatiSanai
Tiesas Lielaja palata saskana ar Konvencijas 43.pantu, tomér §is ligums netika
apmierinats.

2013.gada Tiesas piespriestajas un apstiprinatajas kompensacijas tika izmaksati 112 500
EUR?, kas ir gandriz tris reizes vairak salidzinajuma ar iepriekS€jo gadu (aptuveni
48 000 EUR). 2013.gada izmaksato kompensaciju summas pieaugums ir izskaidrojams
ar straujo Tiesas piepemto nolémumu skaita pieaugumu péd&jos gados. Kopuma no
2000.gada Iidz 2013.gada 31.decembrim Latvijas valsts kompensacijas saistiba ar
procesiem Tiesa ir Samaksajusi 508 517 EURZ.

. Tiesas noléemumu izpilde.

P&c Tiesas sprieduma pasludinasanas un speka stasanas vai lémuma par mierizliguma
vai valdibas vienpusgjas deklaracijas apstiprinasanu, tas tiek nodots Tiesas spriedumu
izpildes uzraudzibas institiicijai, proti, Eiropas Padomes Ministru Komitejai, kas
izverte, vai nacionalaja Itment veiktie pasakumi (Tiesas piespriestas atlidzibas izmaksa,
individualie un vispargjie pasakumi) Tiesas nolémuma identific€to problému novérsanai
ir pietiekami, un pienem galigo rezoliciju par nolémuma izpildi. Tiesas nolémumu
izpilde ir paklauti stingri noteiktiem terminiem: seSu méneSu laika p&c sprieduma
stasanas spéka valstij-atbildétajai ir jasniedz ricibas plans (Action plan), noradot uz
nepiecieSamajiem pasakumiem konkréta sprieduma izpildei, indikativiem izpildes
terminiem, iespgamiem izpildi kavEjoSiem apstakliem. Ja valdiba uzskata, ka
nolémuma izpildei nepiecieSamie pasakumi jau ir veikti, tiek sagatavots un iesniegts
ricibas zinojums (Action report).

Sobrid Eiropas Padomes Ministru Komiteja uzrauga Tiesas spriedumu izpildi 47
Latvijas lietas, kas sastada mazak neka 0,3% no kopgja izpildes uzraudzibas procesa
eso$ajam vairak neka visu Eiropas Padomes dalibvalstu 11 000 lietam. No min&tajam
47 lietam divas treSdalas lietu veido precedentu jeb skar iepriek$ neskatitus jautajumus,
savukart par¢jas lietas atklaj jau iepriek$ konstatétas problémas. Viena no lielakajam
izpildé esoSo spriedumu kategorijam attiecas uz neapmierinoSiem apstakliem brivibas
atnemsSanas vietas, stidzibu par valsts amatpersonu vardarbibu efektivu un neatkarigu
izmekl&Sanu un atbilsto$u nacionalo aizsardzibas lidzeklu trikumu (Konvencijas 3. un
13.pants). Otru lielako grupu veido spriedumi par ricibnesp&jigu personu prettiesisku
ievietoSanu psihiatriskaja slimnica vai socialas apriipes centra (Konvencijas 5.pants).
Ka atsevisku spriedumu kategoriju var izdalit lietas, kas saistitas ar Kriminalprocesa
kodeksa reguléjumu, proti, pirmstiesas apcietinajuma kontroles trikumu (Konvencijas

20 X pret Latviju.

2! Bapnikovs pret Latviju.

?22013.gada turpinajas ari Tiesas 2012.gada piespriesto atlidzibu izmaksa.

% Tiek ieskaititas ari summas, kuras Latvija izmaksdjusi mierizligumos un péc Tiesas |émumiem par
vienpusg€jo deklaraciju apstiprinasanu.
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S.pants). Visbeidzot, joprojam izpildes procesa atrodas spriedumi, kuros parkapuma
pamata bija iesniedz&ju tiesibu versties ar pieteikumu Tiesd nepamatota ierobezoSana
(Konvencijas 34.pants).

39. 2013.gada ievérojami paliclinajas Biroja darba apjoms tiesi spriedumu izpildes joma,
kas izskaidrojams gan ar Tiesas pienemto nolémumu skaita pieaugumu 2012.gada, gan
spriedumu izpildes uzraudzibas pilnveidoSanai Tstenotajam reformam, proti, atskaites
par nolémumu izpildi ir jaiesniedz 1saka laika un stingri noteiktos terminos. 2013.gada
izpildes procesam tika nodoti 16 spéka stajusies spriedumi Latvijas lietas. Papildus tika
sagatavoti ricibas zinojumi par Tiesas ieprieks€jos gados pienemto spriedumu izpildi.
Rezultata 2013. gada tika sagatavoti un iesniegti Eiropas Padomes Ministru Komiteja
ricibas zinojumi par Tiesas spriedumu izpildi 21 lieta®, kas veidoja Biroja darba
apjoma attieciba uz Tiesas nolémumu izpildes procesu 2013.gada pieaugumu par 72 %
salidzinajuma ar 2012.gadu.

40. 2013.gada Tiesas nolémumu izpilde tika pabeigta lietd Berzips pret Latviju®.

41. Biroja darba apjoma salidzinajums saistiba ar Latvijas intereSu parstavibu Tiesa laika
posma no 2010. Iidz 2013.gadam ir atspogulots Tabula Nr. 3.

Tabula Nr. 3

2010 2011 2012 2013
Latvijas valdibas pozicijas
sniegSanai sanemtas siidzibas 43 32 16 17
Latvijas valdibas sniegtas pozicijas 45 28 26 20
Latvijas valdibas papildus sniegtie
apsvérumi un apsvérumi par
taisnigu atlidzibu 24 29 30 18
Sagatavotie un valdiba izskatitie
zinojumi 30 24 25 25
Ricibas zinojumi par spriedumu
izpildi 0 1 6 21

II. PARSTAVIBA ANO

42. Parstavis, 1stenojot Latvijas intereSu parstavibu ANO, veic $adas funkcijas:
a)  pamatojoties uz atbildigo institliciju sniegto informaciju, sagatavo un iesniedz
ANO valdibas parstavibas poziciju par ANO specialajas proceduras
iesniegtajam sﬁdzib5m26;

24). Dmitrijevs pret Latviju, I.Dmitrijevs pret Latviju, Kornakovs pret Latviju, Moisejevs pret Latviju, Svipsta
pret Latviju, Karnejevs pret Latviju, Estriht pret Latviju, Andrejeva pret Latviju, Longa Yonkeu pret Latviju,
Beiere pret Latviju, L.M. pret Latviju, J.L. pret Latviju, Melnitis pret Latviju, Baltins pret Latviju, Mihailovs
pret Latviju, Savics pret Latviju, Vovrusko pret Latviju, Mitkus pret Latviju, Petriks pret Latviju, Cuprakovs
pret Latviju, Timofejevi pret Latviju.

> Berzips pret Latviju (iesniegums Nr.46229/06), Tiesas 2012.gada 27.novembra lemums, 2013.gada 7.maija
rezolicija CM/ResDH(2013)80.
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b) ja ANO pienem Iémumu, kura konstatéts kadas no ANO konvencijam
parkapums, sniedz Ministru kabinetam informativo zinojumu ar ANO [émuma
izvert§jumu, noradot nolémuma izpildei veicamos pasakumus;

C) sagatavo valdibas poziciju par ANO lémuma, kura konstatéts tas konvenciju
parkapums, izpildi un atbild par tas savlaicigu iesniegsanu ANO, nodroSina
ANO lémumu tulko$anu, public€sanu un izplatiSanu;

d) atbilstosi ANO vadlinijam apkopo atbildigo institiiciju sniegto informaciju par
ANO konvenciju izpildi*" Latvija nacionalaja zinojuma, nodro§ina nacionalo
zinojumu tulkoSanu un iesniegSanu ANO un atbild par delegacijas nacionala
zinojuma izskatiSanai ANO izveido$anu un apstiprinasanu Ministru kabineta.

43. Istenojot parstavibu ANO, 2013.gada ir paveikti divi satura un laika zina loti apjomigi
darbi. Pirmkart, neskatoties uz gratibam savlaicigi sagatavot nacionalos zinojumus, kas
saistits ar Biroja cilvekresursu trikumu®, 2013.gada tika pabeigts veérienigs darbs pie
konsolidéta nacionala zinojuma par ANO 1989.gada Konvencijas par bérna tiesibam
izpildi Latvija 2004.-2012.gada, un 2013.gada oktobri zinojums anglu valoda tika
iesniegts ANO Bérnu tiesibu komiteja.

44. Savukart 2013.gada rudeni ANO Spidzinasanas izskauSanas komiteja izskatija kartgjo
nacionalo zigojumu par ANO 1984.gada Konvencijas pret spidzinaSanu un citiem
nez€ligas, necilvécigas vai pazemojoSas izturéSanas vai sodiSanas veidiem izpildi
Latvija laika posma no 2008.gada 1.janvara Ilidz 2010.gada 31.decembrim. P&c
zinojuma izskatiSanas Parstavis sagatavoja un nosiitija ANO Spidzinasanas izskauSanas
komitejai papildus precizgjosu informaciju, ka ari apkopoja un iesniedza Latvijas
komentarus par komitejas rekomendaciju projektu.

45. 2013.gada nogalé Birojs saka gatavoties 2014.gada marta paredzeétajai ANO
Cilvektiesibu komitejas sédei, kuras laika tiks izskatits Latvijas kart€jais nacionalais
zinojums par 1966.gada Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiestbam
izpildi Latvija 2004.-2010.gada.

% ANO specialas procediiras ir mehanisms, kas tika izveidots ar mérki izvértét atseviskus cilvektiesibu
jautdgjumus (tematiskie mehanismi) vai ari novérot situaciju kada konkréta valsti/regiona (geografiskie
mehanismi).

%7 Parstavis ir atbildigs par sekojoso Latvijai saistosu daudzpusgjo ligumu cilvektiesibu joma izpildi Latvija:
ANO 1965. gada Konvencija par jebkuras rasu diskriminacijas izskauS$anu, 1966. gada Starptautiskais pakts
par pilsoniskajam un politiskajam tiestbam, 1966. gada Starptautiskais pakts par ekonomiskajam, socialajam
un kulttiras tiesibam, 1979. gada Konvencija par jebkuras sievie$u diskriminacijas izskauSanu, 1984. gada
Konvencija pret spidzinaSanu un citiem nezgligas, necilvécigas vai pazemojoSas izturéSanas vai sodiSanas
veidiem, 1989. gada Konvencija par bérna tiesibam.

Skattt Ministru kabineta parstavja starptautiskajas cilvektiesibu institiicijas darba parskatu par 2009.-
2010.gadu, 42.-43., 50., 65. rindkopas, pieejams Arlietu ministrijas interneta vietné:
http://www.mfa.gov.lv/data/mk%20parstavja%20sci%?20darba%?20parskats%20par%2009-10%20gadu.pdf ;
Ministru kabineta parstavja starptautiskajas cilvektiesibu institticijas darba parskatu par 2011.gadu 45.-46., 51.,
70. rindkopas, pieejams Arlietu ministrijas interneta vietné:
http://www.mfa.gov.lv/amzino_ 04092012 %20mk%?20parstavja%?20sci%20darba%20parskats%20par%20201
1%20gadu.pdf ;

Ministru kabineta parstavja starptautiskajas cilvektiesibu institiicijas darba parskatu par 2012.gadu 89.-
97.rindkopas, piecjams Arlietu ministrijas interneta vietng:
http://www.mfa.gov.lv/data/file/amzino_03052013_%20mk%20parstavja%20sci%20darba%20parskats%20pa
r%202012%20gadu.pdf.
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46.

47.

48.

49.

50.

Tomer atkartoti jauzsver, ka jau 2012.gada bija jauzsak darbs pie kartgja zinojuma par
1966.gada Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un kultiras tiesibam
sagatavoSanas, jaturpina darbs pie zinojuma par 1979.gada Konvencijas par jebkuras
sievieSu diskriminacijas izskauSanu izpildi Latvija, ka ari jaatjauno informaciju
nacionalaja zinojuma par 1965.gada Konvencijas par jebkuras rasu diskriminacijas
izskauSanu stenosanu Latvija. Lidz §im darbu nav bijis iesp&jams uzsakt un turpinat
Biroja ierobezoto resursu dél. Darbiniekam, kas tika piesaistits jau izstrades procesa
esoSo ANO zinojumu pabeigSanai, bija jagatavojas ANO jau iesniegto zinojumu
izskatiSanai, tadel darbs pie nakamo periodisko zinojumu izstrades joprojam aizkavéjas.

2013. gada Biroja netika sanemti informacijas pieprasijumi no IpaSajiem zinotajiem vai
ari lagumi iesniegt valdibas parstavibas poziciju par ANO specialajas procediiras
iesniegtajam individualajam studzibam. Tacu 2013.gada turpinajas darbs pie Latvijas
valdibas pozicijas par ANO Cilvektiesibu komitejas 2010.gada 28.oktobr1 pienemto
viedokli attieciba uz individualo stdzibu Leonids Raihmans (Leonid Raihman) pret
Latviju.

CITI PARSTAVJA DARBA VIRZIENI

Ka viena no Parstavja darba prioritatém nacionala Iimeni ir izvirzita sadarbibas ar
Latvijas valsts parvaldes un tiesu sist€émas iestadém stiprinasana, lai veicinatu izpratni
par starptautiskajiem cilvektiesibu principiem un Tiesas judikattru, kas lautu savlaicigi
identific€t un risinat potencialas problémas normativaja reguléjuma un ta piemerosana,
tadejadi noversot iesp&jamas stidzibas Tiesa.

Lai sasniegtu augS8minétos mérkus, Parstavis ar Biroja atbalstu apkopo un analizg Tiesas
judikatiru konkr&tos jautajumos, sniedz atzinumus un viedoklus, piedalas seminaros un
konferences, ka ar1 sadarbiba ar tiesam, valsts parvaldes iestadém un TiesneSu macibu
centru iesaistas valsts amatpersonu un tiesu sist€émas darbinieku apmacibas procesa.
Pieméram, 2013.gada Birojs apkopoja informaciju par Tiesa izskatamajam lietam pret
Latviju par sapratiga termina neievéro$ana kriminalprocesa un sagatavoja informaciju
par Tiesas spriedumiem lietas pret Latviju, kur stidzibu pamata ir tiesibu uz taisnigu
tiesu parkapums (pieradijumu parbaude un liecinieku nopratinaSana).

Turpinot ieprieks€jo gadu tradicijas, arT 2013.gada Parstavis tiekas ar Augstakas tiesas,
Rigas apgabaltiesas, Kurzemes apgabaltiesas un Zemgales apgabaltiesas tiesnesiem un
inform&ja par Tiesas aktualitatéem. Biroja darbinieki gadskartéja TiesneSu konferencé
uzstajas ar priekSlasijumu par Eiropas Cilvektiesibu tiesas un Latvijas tiesu
mijiedarbibas aktualitatém. Parstavis piedalijas ikgadéja Rigas Juridiskas augstskolas
rikotaja diskusija par Latvijai aktualajiem cilvektiesibu jautajumiem, Tieslietu
ministrijas sadarbiba ar Saeimu organiz&taja seminara AtteikSanas no administrativa
aresta: ieguvumi un alternativas, Tieslietu ministrijas organizétaja diskusija par
izdoSanas procesu un diskusija par jauna ierobezotas ricibspgjas tiesiska regul€juma
praktiskas pieméroSanas problémam, Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes rikotaja
seminara ar lekciju par gimenes dzives konceptu, ka ari iesaistijas Rigas Juridiskas
augstskolas apmacibu procesa, nolasot lekciju par cilvéktiesibu jautajumiem. Savukart
Biroja darbinieki piedalijas Rigas Juridiskas augstskolas rikotaja konferencé par naida
noziegumu reguléjumu Kriminallikuma Veicinot iecietibu Latvija: likumdosana, prakse
un politika.
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o1.

Papildus Parstavis turpinaja aktivi iesaistities starptautisko cilvektiesibu organizaciju
rikotajas diskusijas dazados forumos, nodrosinot ne tikai to, ka tiek uzklausitas Latvijas
intereses, bet arT paradot, ka Latvija ir aktivs un véra nemams diskusiju partneris. Ipasi
atzim&jami pasakumi starptautiskas sadarbibas un Latvijas atpazistamibas veicinasanai
2013.gada bija Parstavja Riga organizéta sanaksme visu 47 Eiropas Padomes
dalibvalstu valdibu parstavjiem Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, kas bija pirmais $ada
formata pasakums Parstavja institiita pastavéSanas vesturé.

I11.1. Sadarbiba ar nacionalajam institiicijam

52.

53.

54.

55.

Lai gan Noteikumi neuzliek Parstavim pienakumu izvertét Latvijas tiesibu aktus un to
piemé&roSanas praksi, lidzSingja pieredze sadarbibai ar valsts institicijam valdibas
pozicijas Tiesai sagatavoSanas procesa ir pieradijusi, ka viens no efektivakajiem
veidiem, ka péc iesp&jas atrak noveérst iesp&jamu Latvijas tiesibu aktu neatbilstibu
Konvencijas normam un lidz ar to ar jaunu stidzibu nonaksanu Tiesa, ir atzinuma vai
viedokla sniegSana par tiesibu aktu projektiem un iesaistiSanas Starpministriju
(starpinstitiiciju) darba grupas, kas izstrada tiesibu aktu projektus.

2013.gada Parstavja Birojs sniedza vairakus atzinumus un viedoklus par nacionalo
tiestbu normu vai tiesibu aktu projektu atbilstibu starptautiskajiem cilvektiesibu
standartiem, ekspertu Iimeni piedalijas Saeimas komisiju sédés un Saeimas
Aizsardzibas, iekslietu un korupcijas novérSanas komisijas apakskomisijas darba grupa
par grozijumiem Operativas darbibas likuma, ka arl turpinaja sadarbibu ar nozares
ministrijam, Biroja darbiniekiem piedaloties Tieslietu ministrijas pastavigas
Kriminallikuma, Kriminalprocesa likuma un Gimenes tiesibu modernizacijas darba
grupu sanaksmés (saistiba ar Tiesas sprieduma lieta Baltins pret Latviju izpildi, par
naida noziegumu tiesisko regul&umu, par operativo darbibu, par disciplinarsodu
parstidzesanu, par paternitates tiesisko reguléjumu). Tapat Biroja darbinieki piedalijas
Tiesnietu ministrijas Mediju darba grupa, ka ari piedalijas darba grupas Tiesas
spriedumu izpildes izvértésanai un tiesiska regul&juma pilnveidosanai par mediciniska
rakstura piespiedu lidzekliem. Biroja parstavji turpinaja piedalities IekSlietu ministrijas
darba grupa par grozijumiem Operativas darbibas likumd, Labklajibas ministrijas
organizetas Dzimumu lidztiesibas darba grupas un Bérnu tiesibu komisijas sanaksmes,
ka arT Nacionalas konsultativas padomes sédés Ricibas plana Vienlidzigas un cienpilnas
sabiedribas attistiba izstrade.

Parskata perioda Birojs piedalijas atzinuma sagatavoSana par Tieslietu ministrijas
izstradatajiem likumprojektiem Administrativo parkapumu procesa likums, Grozijumi
Kriminallikumda, Grozijumi Krimindlprocesa likumd, Grozijumi Latvijas Sodu izpildes
kodeksa, Grozijumi Apcietindjumd turéSanas kartibas likuma, Grozijumi leslodzijumu
vietu parvaldes likuma, Grozijumi Saeimas kartibas rulli, Grozijumi Satversmes tiesas
likuma un Grozijumi Saeimas velesanu likumd; par Aizsardzibas ministrijas izstradato
likumprojektu Grozijumi likuma Par arkartéjo situdciju un izpémuma stavokli un
lekslietu ministrijas izstradato likumprojektu Grozijumi Operativas darbibas likuma.

Atzinumi tika sagatavoti ari par Ministru kabineta noteikumu grozijumiem un to
projektiem, ka arT informativo zinojumu projektiem, piemeram, par Tieslietu ministrijas
izstradatajiem noteikumu projektiem Grozijumi Ministru kabineta 2006.gada
19.decembra noteikumos Nr.1022 Noteikumi par ieslodzito personu uztura un sadzives
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56.

57.

vajadzibu materiald nodrosinajuma normam un Kartiba, un apjoms, kada personai,
kurai ir tiesibas uz aizstavibu, tikSanas laika ar aizstavi tiek nodrosinata tulka
palidziba; par lekslietu ministrijas izstradatajiem noteikumu projektiem Kartiba, kada
par Latvijas pilsoni atzist péec 1991.gada 21.augusta Latvija dzimusu bezvalstnieku vai
nepilsonu bérnu, Naturalizacijas iesnieguma pienemsSanas un izskatiSanas kartiba,
Noteikumi par latviesu valodas prasmes un Latvijas Republikas Satversmes
pamatnoteikumu, valsts himnas teksta, Latvijas véstures un kultiiras pamatu zinasanas
parbaudi; Aizsardzibas ministrijas izstradato noteikumu projektu Kartiba, kada
kompenséjami zaudejumi no personu ipasuma parnemsanas valsts un pasvaldibu
institiciju turéjuma; par Tieslietu ministrijas izstradato informativo zinojumu Nozaru
administrativo parkapumu kodifikacijas ieviesanas plans; Veselibas ministrijas
izstradato informativo zinojumu Informativais zipojums par normativo reguléjumu un
praksi ieslodzito personu iesniegumu izskatiSanas kartibai Veselibas inspekcija
gadijumos, kas saistiti ar ieslodzito personu nopietnu un akitu saslimsanu un
Labklajibas ministrijas izstradato informativo zinojumu Par ANO konvencijas par
personu ar invaliditati tiestbam izpildi Latvija un pamatnostadnu projektu Bernu
noziedzibas novérsanas un bérnu aizsardzibas pret noziedzigu nodarijumu
pamatnostadnes 2013.-2019.gadam.

Birojs sniedza viedokli Tieslietu ministrijai par normativo reguléjumu attieciba uz
nacionala vai etniska naida kurinasanu, ka ari sagatavoja viedokli ned€lrakstam ,,Jurista
Vards” par Tiesas Palatas spriedumu lieta Delfi pret Igauniju un komentaru publikacijai
par Tiesas spriedumu lieta Nagla pret Latviju.

Nemot véra pieaugoso Eiropas Savienibas un Eiropas Padomes cilvektiesibu standartu
mijiedarbibu, paredzamo Eiropas Savienibas pievieno$anos Konvencijai un Latvijas
prezidentiiru Eiropas Savieniba 2015.gada, turpinajas Biroja iesaiste atzinumu
sniegSana par Latvijas institliciju izstradatajam pozicijam par Eiropas Savienibas tiesibu
aktu projektiem. Ta 2013.gada Birojs sagatavoja viedokli:

e par Eiropas Komisijas priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar
ko groza Regulu Nr.1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi
civillietas un komerclietas parskatiSanu,

e par priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar ko izveido Eiropas
kontu apkilasanas rikojumu, lai atvieglotu parrobezu paradu piedzinu civillietas
un komerclietas;

e par priekSlikumu Eiropas Parlamenta un Padomes regulai par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti
(Vispariga datu aizsardzibas regula);

e par Eiropas Komisijas priekSlikumu direktivai par cinu pret krapSanu, kas skar
Savienibas finanSu intereses, izmantojot kriminaltiesibas;

e par Eiropas Komisijas prieksSlikumu direktivai par tiesibam pieklit advokatam
kriminalprocesa ietvaros un tiesibam sazinaties pec aizturéSanas;

e par Eiropas Komisijas ieteikumu Eiropas Padomes lémumam, ar kuru at]auj sakt
sarunas par Eiropas Padomes Konvencijas par personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu automatisko apstradi (EST 108) moderniz€Sanu un par
nosacijumiem un kartibu, kada Eiropas Savieniba pievienojas modernizetajai
Konvencijai;

e par Eiropas Savienibas viedokli par ASV I&€mumu parskatit noveroSanas
programmu darbibu;
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e par Italijas priekslikumu Partnerattiecibu Regulas (Padomes Regula par
jurisdikciju, piem@rojamiem tiesibu aktiem un nol€émumu atziSanu un izpildi
lietas par registrétu partnerattiecibu mantiskajam sekam) un Laulato Regulas
(Padomes Regula par jurisdikciju, piem&rojamiem tiesibu aktiem, nolémumu
atziSanu un izpildi laulato mantisko attiecibu lietas) preambulam.

111.2. Sadarbiba ar starptautiskajam cilvéktiesibu organizacijam

58.

59.

60.

61.

Starptautiskaja limeni Parstavis un Biroja darbinieki piedalijas vairakas Eiropas
Padomes diskusijas un darba grupas: Eiropas Padomes koordinacijas komitejas
cilvéktiesibu jautajumos (CDDH) s&dés, sanaksmes starp Eiropas Padomes
koordinacijas komiteju cilvéktiesibu jautajumos un Eiropas Komisiju saistiba ar Eiropas
Savienibas pievieno$anos Konvencijai, GDR-E sanaksmé par Tiesas reformu, CDDH-
AGE sanaksmés rekomendaciju izstradei par senioru cilvéktiestbam, CDDH-CORP
sanaksm&s par cilvéktiestbam un uzpéméjdarbibu un Eiropas Padomes Ministru
Komitejas sanaksmés par Tiesas spriedumu izpildi. Tapat Biroja darbinieki piedalijas
Eiropas Savienibas Padomes FREMP (pamattiesibas, briva personu kustiba) darba
grupa sanaksmes par Eiropas Savienibas pievienoSanos Konvencijai

Turpinajas sadarbiba ar ANO Augsto komisaru béglu jautajumos (UNHCR), tas
ietvaros notika tiksanas ar UNHCR regionalajiem parstavjiem.

. 2014.GADA PLANOTIE DARBI

Ar Parstavja pamatfunkciju TstenoSanu saistitie darbi 2014.gada saglabasies nemainigi:

a) turpinat stiprinat sadarbibu ar valsts parvaldes iestadém, tiesam un
tiesibsargajosajam iestadém, lai veicinatu izpratni par aktualajiem cilvektiesibu
jautajumiem,;

b)  nodrosinat savlaicigu un kvalitativu valdibas parstavibas poziciju un ricibas
planu/zinojumu par Tiesas spriedumu izpildi sagatavoSanu;

C) turpinat darbu pie ANO SpidzinaSanas novérSanas komitejas un Cilvektiesibu
komitejas nosléguma secindgjumiem, lai nodroSinatu to tulkoSanu un
informacijas par atseviskam rekomendacijam apkopoSanu un nosiitiSanu
komitejam;

d) pabeigt un iesniegt attiecigaja ANO komiteja izstrades procesa esoSo Latvijas
nacionalos zinojumus par ANO konvenciju izpildi (skatit 46.rindkopu augstak).

Papildus 2014.gada Parstavim ir jaisteno divi apjomigi projekti:

a) Ministru kabineta noteikumu projekta ,,Noteikumi par Parstavibu starptautiskajas
cilvektiesibu institlicijas” izstrade un iesniegSana apstiprinaSanai (lidz ar noteikumu
apstiprinasanu spéku zaudes Ministru kabineta 1998. gada 17. marta noteikumi
Nr.92 ,Noteikumi par Ministru kabineta parstavésanu starptautiskajas cilveéktiesibu
institiicijas”);

b) konkursa uz Tiesas tiesneSa amatu sagatavosana.
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62.

63.

B. DALA
PARSKATS PAR TIESAS JUDIKATURAS ATTISTIBU LATVIJAS LIETAS

Ka jau tika minéts §1 zinojuma 26.rindkopa, lai gan dala no 2013.gada Tiesas
nolémumos konstat€tajam problémam ir zinamas jau no iepriek$€jo gadu Tiesas
nolémumiem, Tiesas judikatira Latvijas lietas turpina atfistities jaunos virzienos,
aptverot arvien plasaku jautajumu loku. Lidz ar judikatiiras attistibu, mainas ar1 Tiesas
nostaja atseviSkos jautajumos, un Tiesas un nacionalo tiesu judikatiiras mijiedarbiba ir
acimredzama. Saja zinojuma dala tiks sniegts parskats par Tiesas judikatiiras attistibas
butiskakajiem aspektiem 2013.gada, tai skaita salidzinajuma ar ieprieks$€jiem gadiem.

Analizgjot 2013.gada Tiesas pienemtos nolémumus un to motivaciju, ir redzams, ka
Tiesa uzmanigi seko lidzi Latvijas tiesu judikatiiras attistibai. Tapat jauzsver, ka Tiesa
savos nolémumos aizvien biezak atsaucas uz citiem konkrétaja lieta butiskiem Latvijas
tiesu nolémumiem, kas atspogulo jaunus virzienus tiesibu normu interpretacija vai ari
maina esoSo Latvijas tiesu praksi.

Siidzibu par amatpersonu iespéjamo vardarbibu izmekléSanas efektivitate

64.

65.

66.

Jau kops 2012.gada ir vérojams butisks Tiesas spriedumu pieaugums, kuros Tiesa
konstaté Konvencijas 3.panta materiala vai procesuala aspekta parkapumu, kritiz&jot to,
ka Latvija tiek izmekl&tas stidzibas par valsts amatpersonu iesp&jamo vardarbibu. Tiesa
ir Ipasi pieversusies policijas un prokuratiras iestazu veiktas izmekl&Sanas kvalitatei un
efektivitatei (skatit 2012.gada 17.aprila spriedumu lieta J.L. pret Latviju, 2012.gada
2.oktobra spriedumu lieta J.Dmitrijevs pret Latviju, 2012.gada 11.decembra spriedumus
lietas Timofejevi pret Latviju un Vovrusko pret Latviju). Tiesas ieskata fakts, ka stidzibas
par policijas amatpersonam izmekl€ Valsts policijas struktirvieniba, liedz $adu
izmekleSanu uzskatit par neatkarigu, kas savukart ir Konvencijas 3.panta procesuala
aspekta parkapums.

ArT 2013.gada Tiesas nostaja §is kategorijas lietas ir saglabajusies nemainiga, un
procentuali lielakais spriedumu skaits attiecas tie$i uz valsts amatpersonu iesp&amo
vardarbibu vai faktisko ricibu, ka ari siidzibu par $adu ricibu izmeklé$anas efektivitates
trakumu Latvija. Ta 2013.gada 28.maija sprieduma lieta Sorokins un Sorokina pret
Latviju, 2013.gada 25.jiinija sprieduma lieta Grimailovs pret Latviju, 2013.gada 2.jilija
sprieduma lieta Holodenko pret Latviju un 2013.gada 29.oktobra sprieduma lieta D.F.
pret Latviju Tiesa atkartoti kritiz€ policijas iestazu veiktas izmekléSanas neatkaribas un
efektivitates trikumu, kuru nesp€ja novérst prokuratiiras istenota uzraudziba, tadejadi
konstatgjot Konvencijas 3.panta procesuala aspekta parkapumu.

No augSminétajiem Tiesas spriedumiem izriet, ka Valsts policijas un Ieslodzijuma vietu
parvaldes ietvaros pastavoSajam izmekléSanas mehanismam trikst institucionalas
neatkaribas un efektivitates. Konstatéto parkapumu skaits un raksturs norada, ka
neatkarigas un efektivas izmekl&Sanas trikums ir uzskatams par sist€misku problému,
kas saglabasies lidz bridim, kad tiks pilniba Tstenota Ministru kabineta 2013.gada
Ieksgjas drosibas biroja parveidoSanu par iekSlietu ministra parraudziba esoSu
institiiciju. Koncepcija tika izstradata, lai ieviestu Ministru kabineta 2012.gada
10.janvara s€de pienemto 1€mumu atbalstit priekslikumu par Valsts policijas Ieksgjas
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drosibas biroja atdaliSanu no Valsts policijas, nododot to iekslietu ministra parraudziba,
ievieSot un nodroSinot efektivu mehanismu to amatpersonu iesp&jamo parkapumu
noskaidroSanai un saukSanai pie atbildibas, kuras veic izmekl&Sanas darbibas.

Kriminalprocesa likuma piemérosana

67.

68.

69.

Ja lidz 2013.gadam loti liclu Tiesas spriedumu ipatsvaru veidoja lietas, kuras
Konvencijas parkapuma pamata bija Kriminalprocesa kodeksa normu reguléjums un ta
pieméroSana (Konvencijas 5.pants un 6.pants — pirmstiesas apcietinajuma ilgums,
tiesvedibas ilgums, apcietinadjuma pamatotibas kontrole), Tiesas jaunaka judikatiira
apliecina, ka Iidz ar Kriminalprocesa likuma (KPL) spéka stasanos daudzas ieprieks
Tiesas spriedumos konstatétas problémas ir atrisinatas. Jau 2011.gada 12.aprili Tiesa
lieta Dergacovs pret Latviju noraidija iesniedzgja stidzibu par pirmstiesas apcietinajuma
izpildi, jo lieta nebija izsmelti pieejamie nacionalie tiesibu aizsardzibas lidzekli. Tiesa
Saja lieta noradija uz uzlabojumiem uzraudziba par pirmstiesas apcietinajuma izpildi
kops KPL spéka stasanas, ka ar1 1pasi atzimé&ja Latgales apgabaltiesas ka otras instances
tiesas pienemto l@mumu juridisko pamatojumu un kvalitati, veicot riipigu un pienacigu
kontroli par iesniedz€jam piem&roto pirmstiesas apcietinajumu.

Savukart 2012.gada 20.novembri Tiesa pienéma lémumu lieta Trips pret Latviju,
noraidot iesniedz€ja stdzibu par parmeérigu kriminalprocesa ilgumu, jo iesniedzg&js
nebija izsmélis vinam Latvija pieejamos tiesibu aizsardzibas lidzeklus. Tiesa atzina, ka
lidz ar KPL spéka stasanos 2005.gada 1.oktobrT butiski ir mainijusies tiesiska situacija,
jo KPL 14.panta ir nostiprinatas tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga
termina, kura parkapSanas gadijuma tiesas var€ja izbeigt kriminalprocesu, vai, saskana
ar 2009.gada un 2012.gada precizgjosajiem grozijumiem, arT samazinat sodu. Tiesa,
atsaucoties uz valdibas iesniegtajiem piemé&riem par Latvijas tiesu praksi $o KPL normu
piem&roSana un par prokuratiiras iestazu pienemtajiem Iémumiem par kriminalprocesu
izbeigSanu laika posma pirms un péc 2009.gada, kad stajas speka precizgjosie grozijumi
KPL 14.panta, konstat€ja, ka atbildigas iestades KPL 14.pantu tieSi pieméroja jau
2006.gada, izbeidzot parmérigi ieilgusos kriminalprocesus vai samazinot piespriestos
sodus.

Visbeidzot, arT 2013.gada S.marta 1émuma lieta Kipens pret Latviju Tiesa noraidija
iesniedz&ja sudzibas par apcietindgjuma un kriminalprocesa ilgumu, atzistot, ka
iesniedz€js nebija izmantojis KPL paredzétas tiesibu aizsardzibas iesp&jas. Proti,
vertejot apcietinajuma ilgumu, Tiesa uzsvera, ka iesniedzgjs nebija izmantojis KPL
281.panta un 286.panta paredz€to iesp&ju parsidz€t pienemtos I€mumus par
apcietinajuma pagarinasanu augstakas instances tiesa. Atsaucoties uz tas secinajumiem
lieta Dergacovs pret Latviju, Tiesa atgadinaja, ka nacionalas tiesas jautajumu par
apcietinagjuma termina pagarinaSanu izskata, izmantojot Konvencijas 5.panta
paredz&étajam garantijam atbilstoSu metodologiju, un atzina, ka nekas iesniedz&ja lieta
neliecindja par nepiecieSamibu atkapties no Siem secinajumiem. Savukart attieciba uz
iesniedzg€ja siidzibu par parmérigu kriminalprocesa ilgumu, Tiesa atgadinaja savus
secinajumus lieta Trips pret Latviju, proti, ka KPL 14.panta, ka to ir piemé&rojusas
nacionalas tiesas, ir izveidots kompensg€joss tiesibu aizsardzibas mehanisms parmeériga
kriminalprocesa ilguma gadijumam, kur§ iesniedz&am bija jaizmanto pirms vérSanas
Tiesa.
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70. No augSminétas Tiesas judikatiiras Konvencijas 5. un 6.panta konteksta izriet, ka,
pirmkart, pedejo gadu laika ir ievérojami uzlabojusies nacionalo tiesu izpratne par
Konvencijas standartiem ar apcietindjuma piemé&roSanu un ta termina pagarinaSanu
saistitajos jautajumos, formalu pieeju arvien vairak aizstajot ar motivétu izvertejumu,
nemot vera katras lietas individualos apstaklus. Otrkart, var pamatoti secinat, ka
nacionalaja Iiment Sobrid gan teorija, gan praksé pastav efektivs tiesibu aizsardzibas
lidzeklis stidzibam par parmérigu kriminalprocesa ilgumu. Tacu attieciba uz stidzibam
par parmérigu civilprocesa vai administrativa procesa ilgumu $ads viennozimigs
apgalvojums pagaidam nav iesp&jams, jo Iidz Sim Tiesa nevienu $adu siidzibu nav
noraidijusi tadel, ka stdzibas iesniedz&js nav izmantojis Latvija pieejamos tiesibu
aizsardzibas mehanismus.”

Apstakli brivibas atpemsanas vietas

71. Lielu spriedumu kategoriju pédéjos gados veido lietas, kuras Tiesa bija konstatgjusi
Konvencijas parkapumus saistiba ar apcietinato vai ieslodzito personu stidzibam par ar
apcietinajumu vai soda izcieSanu saistitiem jautajumiem, piemé&ram, apstakliem, reZimu,
satikSanas un korespondences ierobezoSanu brivibas atnemsSanas vietas. Vairuma $o
lietu valdiba izvirzija argumentu, ka administrativas tiesas ir uzskatamas par efektivu
tiesibu aizsardzibas lidzekli $ada rakstura stidzibam un ka tadé] gadijuma, ja persona
nav izmantojusi iesp&ju versties administrativajas tiesas pirms veérSanas Tiesa, persona
nav izmantojusi Latvija pieejamos tiesibu aizsardzibas Iidzeklus. V&l 2012.gada Tiesa
konsekventi noraidija So Latvijas valdibas argumentu. Ta 2012.gada 28.februara
sprieduma lieta Melnitis pret Latviju, atbildot uz valdibas argumentu, ka iesniedzgjs
nebija izsmélis pieejamos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, jo vin$ nebija versies
administrativajas tiesas, kuras stidzibas pamata eso$o notikumu bridi jau darbojas vairak
neka gadu, Tiesa noradija, ka lidz ar jauna tiesibu aizsardzibas lidzekla ievieSanu
pieradiSanas nasta par ta efektivitati gulstas uz valdibas-atbildétajas pleciem. Ta ka no
zemako instancu administrativo tiesu lémumiem vargja secinat, ka prakse attieciba uz
apcietinato personu tiesibam siidzeties par apcietinajuma apstakliem un sanemt par to
kompensaciju 2005.-2006. gada bija diezgan pretruniga, Tiesas ieskata nebija
pictickami pieradits, ka iesniedz&jam laika posma pirms 2006.gada 15.jiinija vérSoties
administrativaja tiesa, bija izredzes panakt sev vélamo rezultatu. Tiesa Sos secinajumus
vélreiz atkartoja sava 2012.gada 11.septembra 1émuma lieta Katajevs pret Latviju,
2012.gada 27.novembra sprieduma lieta Savics pret Latviju un 2012.gada 11.decembra
sprieduma lieta Timofejevi pret Latviju. Ari lieta Savics pret Latviju Tiesa noradija, ka
no attiecigaja laika posma pieejamajiem un valdibas Tiesa iesniegtajiem administrativo
rajona tiesu nolémumiem vargja secinat, ka prakse attieciba uz ieslodzito personu
tiesibam stdzeéties par ieslodzijuma apstakliem un sanemt par to kompensaciju
2005.gada un 2006. gada bija pretruniga. Proti, ta ka nebija pietickami skaidri jedzienu
»iestades faktiska riciba” un ,butisks ierobezojums” pieméroSanas kritériji, Tiesa
uzskatija, ka nebija pietiekami pieradits, ka iesniedz€jam pastaveja reala iespeja versties
administrativaja tiesa. Pret€js piemérs gan ir Tiesas 2012.gada 18.decembra spriedums
lieta Cuprakovs pret Latviju, kura Tiesa atzina, ka ieslodzitas personas 2006.gada vargja
efektivi siidzeties administrativajas tiesas par ieslodzijuma vietu darbinieku faktisko
ricibu — sarakstes ar Tiesu kontroli Konvencijas 8.panta konteksta. Rezultata atbilstosa

? Padzilinats § jautajuma apskats tiks ieklauts parskata par Parstavja darbu 2014.gada, analiz&jot Tiesas
2014.gada pasludinatos nolémumus, taja skaita par tiesvedibas ilgumu civillietas (pieméram, Tiesas spriedums
lieta Veiss pret Latviju).
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72.

73.

74.

iesniedz€ja stidziba tika noraidita nacionalo tiesibu aizsardzibas lidzek]u neizsmelSanas
del.

Tacu 2013.gada Tiesas nostaja ir butiski mainijusies ari attieciba uz stdzibam par
apstakliem brivibas atnemsanas vietas. Proti, 2013.gada 24.septembra lémuma lieta
Ignats pret Latviju Tiesa, pret&ji tas secinajumiem augSminétajas lietas Melnitis pret
Latviju, Katajevs pret Latviju un Timofejevi pret Latviju, atzina, ka administrativas
tiesas Latvija ir uzskatamas par efektivu tiesibu aizsardzibas Iidzekli. Tiesa atsaucas uz
administrativo tiesu praksi par ieslodzijuma un apcietinajuma apstakliem laika posma
no 2005.gada 27 julija lidz 2006.gada 4.augustam, kas sakrita ar laiku, kura iesniedzg&js
bija atradies apcietinajuma, un tatad Sis tiesibu aizsardzibas Iidzeklis vinam apskatamaja
laika posma bija pieejams. Tiesa arl ipasi uzteica administrativo tiesu judikatiiras
kvalitativo attistibu, izskatot Sadas kategorijas lietas ka siidzibas par iestazu faktisko
ricibu. Vertg§jot stdzibu par Konvencijas 8.panta parkapumiem, Tiesa atsaucas uz
saviem secinajumiem lieta Cuprakovs pret Latviju par to, ka administrativas tiesas ir
uzskatamas par efektivu tiesibu aizsardzibas Iidzekli attieciba uz stdzibam par
ieslodzijuma vietu administracijas ricibu, atverot ieslodzitajiem nosttito korespondenci.
2013.gada 5.novembra lémuma lieta [/jins pret Latviju, vértgjot iesniedz&ja sudzibu par
uzturéSanas apstakliem cietuma disciplinaraja izolatora, Tiesa atkartoja jau lieta Ignats
pret Latviju izdaritos secinajumus, ka Latvijas administrativas tiesas ir uzskatamas par
efektivu nacionalo tiesibu aizsardzibas lidzekli stdzibam par apstakliem brivibas
atpemsanas vietas, un atzina, ka $aja lieta iesniedz&js nav izsmélis visas iekS$gjas
parsiidzibas iesp€jas, tade] vina stidziba ir noraidama.

Tomér 2013.gada 29.oktobri pasludinataja sprieduma lieta D.F. pret Latviju Tiesa
nedaudz saSaurindja savus iepriek§ paustos secinajumus, precizgjot, ka attieciba uz
ieslodzito personu siidzibam par parvesanu uz citu cietumu administrativas tiesas tomer
nav uzskatamas par efektivu tiesibu aizsardzibas lidzekli. Tiesa izvért€ja administrativo
tiesu judikatiiru apskatamaja laika posma (2005.-2007.gads), un secin3ja, ka ta
nesniedza viennozimigu atbildi, vai iesniedz&ja pieteikums administrativaja rajona tiesa
— ja tads tiktu iesniegts — vispar tiktu atzits par pienemamu izskatiSanai administrativa
procesa kartiba. Tiesa atziméja, ka taja laika administrativo tiesu judikatiira nepastavéja
vienpratiba par to, vai ieslodzito parveSana vai atteikums parvest uz citu cietumu bija
vertgjams ka faktiska riciba, iestades iekS€js lémums vai pat kriminalprocesuals
lémums, un tas, vai personas pieteikums tika piegpemts izskatiSanai, liela mera bija
atkarigs no tiesibu aizskaruma smaguma.

Apkopojot jaunako Tiesas judikatiiru par apstakliem brivibas atnemsSanas vietas, var
pamatoti secinat, ka Sobrid ir pieradita administrativo tiesu ka nacionala tiesibu
aizsardzibas lidzekla par siidzibam, kas saistitas ar apcietinato vai ieslodzito personu
stidzibam par ar apcietindjumu vai soda izcieSanu saistitiem jautajumiem, efektivitate ne
tikai teorija, bet ar1 prakse. Tas savukart nozimée, ka personai ir pienakums izmantot So
mehanismu pirms vérSanas ar stdzibu Tiesa. Tapat Tiesas judikatiira $aja joma
neparprotami atklaj Latvijas tiesu prakses biitisko ietekmi uz tiesvedibu Tiesa, proti,
tiesi Latvijas tiesu nolémumi ir veids, kas lauj pieradit jaunizveidota tiesibu aizsardzibas
lidzekla praktisko efektivitati.
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Satversmes tiesas kompetence

75.

76.

77.

2013.gada ir turpinajusies attistities ar1 Tiesas judikatiira jautajuma par Satversmes tiesu
ka efektivu tiesibu aizsardzibas lidzekli. 2010.gada 2.novembri pienemtaja lémuma
Liepdjnieks pret Latviju Tiesa noradija, ka Satversmes tiesa cita starpa verté
individualas stidzibas, kas iesniegtas, lai apstridétu tiestbu normas konstitucionalitati vai
ar1 tas atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu normai. Individuala konstitucionala
studziba var tikt iesniegta, ja individs uzskata, ka apstridéta tiesibu norma aizskar
Satversmé noteiktas tiesibas. Tad€jadi Tiesa secindja, ka individuala konstitucionala
sudziba nav uzskatama par efektivu tiesibu aizsardzibas lidzekli, ja iesp&amais
parkapums ir tiesibu normas, kas p&c biitibas nav pretruna konstitiicijai, nepareizas
piemérosanas vai interpretacijas rezultats, vai normas neesamiba. Ari 2012.gada
27.novembri pasludinataja sprieduma lieta Savics pret Latviju Tiesa atzimgja, ka
Satversmes tiesa neskata lietas par tiesibu normu nepareizu (klidainu) interpretaciju un
piem&roSanu. Savukart 2013.gada 22.janvara sprieduma lieta Mihailovs pret Latviju
Tiesa velreiz uzsvéra, ka Satversmes tiesa nevar aizpildit iesp&jamos likuma robus.
Visbeidzot, 2013. gada 16. julija sprieduma lieta Nagla pret Latviju, atsaucoties uz tas
secinajumiem lietas Liepdjnieks pret Latviju, Savics pret Latviju un Mihailovs pret
Latviju, Tiesa atkartoti noradija, ka Satversmes tiesa nebija kompetenta vertet tiesiska
regul&juma trilkkumu vai lemt par normas piemé&rosanu vai iztulkosanu.

Tomér nevérSanas ar individualo konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesa bija par
pamatu tam, lai Tiesa ar 2013.gada 17.septembra lémumu noraiditu lietu Kronkalns pret
Latviju, un ar 2013.gada 17.decembra lémumu — lietu Latvijas Jauno Zemnieku
Apvieniba pret Latviju. Pirmo no min&tajam lietam Tiesa noraidija, jo iesniedzgjs nebija
Satversmes tiesa apstridgjis starpresoru liguma, kas paredz€ja 1pasu arpustiesas stridu
izskatiSanas kartibu. Savukart lieta Latvijas Jauno Zemnieku Apvieniba pret Latviju
iesniedz&ja organizacija nebija Satversmes tiesa apstridéjusi Civilprocesa likuma
noteikto regul&jumu, kur§ neparedz&ja no valsts nodevas samaksas atbrivot juridiskas
personas.

No augSminétajiem Tiesas secindjumiem izriet, ka pasreiz€ja tiesiska regul§juma un
Satversmes tiesas prakses ietvaros Tiesa Satversmes tiesu uzskata par efektivu
nacionalo tiesibu aizsardzibas lidzekli salidzinosi Saura joma, proti, tikai gadijumos, kad
stidzibas Tiesa galvenais iemesls ir speka esoSas tiesibu normas iesp&jama neatbilstiba
Konvencijai vai Satversmei.

Zurnalistu informacijas avotu aizsardziba

78.

79.

2013.gada Tiesai lietas Dreiblats pret Latviju un Nagla pret Latviju bija ar iespgja
izteikties par Zurnalistu tiesibu uz varda brivibu iesp&jamo ierobezoSanu. Pirma lieta ar
2013.gada 4.junija léemumu tika noraidita ka nepiepemama talakai izskatiSanai péc
butibas, savukart otraja lieta Tiesa 2013.gada 16.alija sprieduma konstatgja
Konvencijas 10.panta parkapumu.

Lieta Dreiblats pret Latviju zurnalists bija atteicies pildit izmekléSanas tiesnesa
lémumu, kas vinam uzlika pienakums noradit savu informacijas avotu (KPL 154.pants).
Rezultata pret Zurnalistu tika uzsakts kriminalprocess par KL 296.panta paredz&to
noziedzigo nodarjjumu — tiesas nolémuma nepildiSana. Pirmas un otras instances tiesas
atzina iesniedz€u par vainigu, piespriezot vinam naudassodu, bet Augstakas tiesas
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80.

81.

Senats tiesvedibu izbeidza, pamatojoties uz to, ka lieta nebija nozieguma sastava. Proti,
Senata ieskata KL 296.pantd paredz€to noziedzigo nodarjjumu vargja izdarit tikai
specialais subjekts. Tiesa noradija, ka péc Senata nolémuma pienemsanas izmekléSanas
tiesneSa lémums vairs nekada veida nevaréja skart iesniedz&ju. Turklat kriminalprocesa
izbeigSana deva iesniedz&jam tiesibas pieprasit kompensaciju, tiesibas, kuras iesniedzg&js
nebija izmantojis.

Savukart lieta Nagla pret Latviju Tiesa atzina, ka ir notikusi nesamériga iejauks$anas
zurnalista tiesibas uz varda brivibu un zurnalista informacijas avota aizsardziba, kas
notika zurnalista dzivesvieta veiktas kratiSanas un iznemsSanas rezultata. Atzistot, ka
Latvijas tiesiskais reguléjums atbilda Konvencijas prasibam, Tiesa tomér konstatgja
divas problemas, kuru kopums veidoja Konvencijas 10.panta parkapumu. Pirmkart,
Tiesa nebija parliecinata, ka pastavéja ,,neatlickams gadijums” KPL 180.panta tresas
dalas izpratng, kas lautu piemérot procediiru, proti, kratiSanu veikt tikai ar procesa
virzitaja 1émumu, nevis izmekl&$anas vai tiesneSa lémumu. Tadg] kratiSanai sniegto
pamatojumu Tiesa neuzskatija par pietieckamu, lai pieraditu ,,neatlickamu sabiedribas
vajadzibu” Konvencijas 10.panta izpratné. Otrkart, Tiesas ieskata jau péc kratiSanas
notikusT tiesas kontrole nepienacigi izveértja to, vai ir sasniegts Iidzsvars starp, no
vienas puses, sabiedribas interes€ém nodro$inat pieradijumus kriminallieta un zZurnalista
tiestbam uz varda brivibu no otras puses.

Tiesas secinajumi augSmingtajas lietas norada uz trikumiem zurnalista tiesibu uz varda
brivibu un tiesibu aizsargat savu informacijas avotu nodrosinasana prakse. Proti, Tiesas
secinajumi neatklaj acimredzamas sistémiska rakstura problémas vai trikumus Latvija
speka esoSaja normativaja reguldjuma, bet drizak norada uz problémam ar ta
pieméroSanu prakse un liek izvertét, vai Latvija amatpersonam ir pietickamas zinasanas
un izpratne par to, kadi ir Zurnalista varda brivibas, ieskaitot Zurnalista informacijas
avota, aizsardzibas standarti un kadi kriteriji javerte, lemjot par So brivibu iespgjamiem
ierobezojumiem, piemé&ram, lemjot par kratiSanu Zurnalista dzives vai darba vieta.
Tiesas ieskata kratiSana Zurnalista dzivesvieta, kuras rezultata var tikt atklati vairaki
zurnalista informacijas avoti, ir uzskatama par radikalu lidzekli, ja to salidzina ar tiesas
lémumu uzdot Zurnalistam atklat konkrétas informacijas avotu, 1pasi tad, ja [emums par
kratiSanas izdariSanu ir formuléts loti visparigi. Tade] sada kratiSana butu pielaujama
tikai loti retos iznémuma gadijumos, un atbildigajam amatpersonam ir riipigi jaapsver
alternativi un Zurnalista tiesibas mazak ierobezojosi Iidzekli.

- teksta beigas -

20-20



